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KrWG Kreislaufwirtschaftsgesetz — Gesetz zur Férderung der Kreislaufwirtschaft und
Sicherung der umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abféllen

KTA Kerntechnischer Ausschuss

LAI Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fiir Immissionsschutz

LKW Lastkraftwagen

LSG Landschaftsschutzgebiet

LUB Lufthygienisches Landesiiberwachungssystem Bayern

Mg Megagramm

mSv Millisievert, MaReinheit verschiedener gewichteter Strahlendosen

NN Normal Null

NOx Stickoxide, gasférmige Stickstoff-Sauerstoff-Verbindungen

OGewV Oberflachengewéasserverordnung — Verordnung zum Schutz der Oberflichengewasser

PCB Polychlorierte Biphenyle

PEL PreussenElektra GmbH

PMz2,5110 als Feinstaub bezeichnete Staubfraktion, enthalt 50% der Teilchen mit einem Durch-
messer von 2,5 um bzw. 10 ym

RCM Radiochemie Mlnchen (der technischen Universitat Miinchen)

RDB Reaktordruckbehalter

SAG Stilllegungs- und Abbaugenehmigung

SO: Schwefeldioxid

StriSchG Strahlenschutzgesetz

StriSchV Strahlenschutzverordnung

TA Larm Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm — Sechste Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz

TA Luft Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft — Erste Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz

TG Teilgenehmigung

UNSCEAR Wissenschaftlicher Ausschuss der Vereinten Nationen zur Untersuchung der Auswir-

kungen der atomaren Strahlung (United Nations Scientific Committee on the Effects of
Atomic Radiation)

UVP Umweltvertraglichkeitspriifung

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung

WHG Wasserhaushaltsgesetz — Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts

WRRL Richtlinie 2000/60/EG zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur MaRnahmen der Ge-

meinschaft im Bereich Wasserpolitik — Wasserrahmenrichtlinie
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Glossar

Fachbegriff Beschreibung

Abbau Der Abbau einer kerntechnischen Anlage umfasst die
Beseitigung von Strukturen (Gebaude, Systeme, Kom-
ponenten), die Regelungsgegenstand der Genehmi-
gung zur Errichtung und zum Betrieb der Anlage nach
§ 7 Absatz 1 AtG waren oder entsprechend zu bewer-
ten sind.

Abfall, radioaktiv Radioaktiver Abfall sind radioaktive Stoffe im Sinne
des § 2 Absatz 1 AtG, die nach § 9a AtG geordnet be-
seitigt werden mussen, ausgenommen Ableitungen im
Sinne des § 99 StrISchV.

Aktivierung Vorgang, bei dem ein Material durch Beschuss mit
Neutronen, Protonen oder anderen Teilchen radioaktiv
wird, z.B. RDB, biologischer Schild.

Aktivitat Zahl der je Sekunde in einer radioaktiven Substanz
zerfallenden Atomkerne. Die Mal3einheit ist das Bec-
querel (Bq).

Betriebsgeldande Grundstiick, auf dem sich kerntechnische Anlagen, An-
lagen zur Erzeugung ionisierender Strahlung und Anla-
gen im Sinne des § 9a Absatz 3 Satz 1 zweiter Satzteil
des Atomgesetzes oder Einrichtungen befinden und zu
dem der Strahlenschutzverantwortliche den Zugang o-
der auf dem der Strahlenschutzverantwortliche die Auf-
enthaltsdauer von Personen beschranken kann, § 1
Abs. 3 StriSchV.

Fir den Standort KKI umfasst das Betriebsgelande
den Bereich innerhalb des Demonstrationszauns (s.u.).

Biologischer Schild Dickwandige Betonstruktur, die den RDB umgibt und
Neutronenstrahlung und Gammastrahlung abschirmt.

Brennelemente Die Brennelemente (BE) sind wesentliche Bauteile ei-
nes Kernreaktors und bilden zusammen mit den sonsti-
gen Kerneinbauten den Reaktorkern. Sie bestehen aus
einer quadratischen Anordnung mit einer vorgegebe-
nen Anzahl von Brennstaben. Die Brennstabe, gas-
dicht verschweif3te Rohre aus einer hochfesten Metall-
legierung, enthalten den Kernbrennstoff in Form von
Brennstofftabletten (Pellets).

Demonstrationszaun Der Demonstrationszaun ist der auerste, das Be-
triebsgelande begrenzende Zaun. Innerhalb des De-
monstrationszauns liegt die Doppelzaunanlage (s.u.).

Direkter Riickbau/ Stilllegungsstrategie, bei der eine kerntechnische An-
direkter Abbau lage zeitnah nach Erteilung der erforderlichen Geneh-
migung und Erfullung der dafiir notwendigen Voraus-
setzungen abgebaut und aus der atomrechtlichen
Uberwachung entlassen wird.

Doppelzaunanlage Die Doppelzaunanlage ist die Grenze des aufieren Si-
cherungsbereichs zum Ubrigen Betriebsgelande (die-
ses wiederum wird durch den Demonstrationszaun ab-
geschlossen, s.0.) und umschlieRt das Kraftwerksge-
lande (s.u.). Innerhalb des Doppelzauns liegen die
kerntechnischen Anlagen KKI 1, KKI 2, BZI, die Trans-
portbereitstellungshalle, sowie die geplante KKI-BeHa.
Die Doppelzaunanlage wird auch als auere Umschlie-
Rung bezeichnet.

Endlagerung Wartungsfreie, zeitlich unbefristete und sichere Lage-
rung von radioaktivem Abfall.
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Fachbegriff Beschreibung

Exposition Einwirkung ionisierender Strahlung auf den menschli-
chen Korper.

Freigabe Verwaltungsakt, der die Entlassung

radioaktiver Stoffe, die aus Tatigkeiten nach § 4 Abs, 1
S. 1 Nr. 1 in Verbindung mit § 5 Absatz 39 Nr. 1 oder
2, oder aus Tatigkeiten nach § 4 Absatz 1 Nr. 3 bis 7
des StrISchG stammen, und

beweglicher Gegenstinde, Gebaude, Raume, Raum-
teile und Bauteile, Bodenflachen, Anlagen oder Anla-
genteile (Gegenstande), die mit radioaktiven Stoffen,
die aus Tatigkeiten nach § 4 Absatz 1 S. 1 Nr. 1 in Ver-
bindung mit § 5 Absatz 39 Nr. 1 oder 2, oder aus Tatig-
keiten nach § 4 Absatz 1 Nr. 3 bis 7 des StrlSchG
stammen, kontaminiert sind oder durch die genannten
Tatigkeiten aktiviert wurden,

aus der atom- und strahlenschutzrechtlichen Uberwa-
chung zur Verwendung, Verwertung, Beseitigung, In-
nehabung oder zu deren Weitergabe an einen Dritten
als nicht radioaktive Stoffe bewirkt.

Halbwertszeit Die Zeit, in der die Halfte der Kerne in einer Menge ei-
nes Radionuklids zerfallt.

Konditionierung Herstellung von Abfallgebinden durch Behandlung
und/oder Verpackung von radioaktivem Abfall.

Kontamination Verunreinigung mit radioaktiven Stoffen.

Kontrollbereich Zutrittsbeschrankter Strahlenschutzbereich nach § 52
Abs. 2 S. 1 Nr. 2 StriSchV.

Kraftwerksgeldande Bereich innerhalb der Doppelzaunanlage.

Nachbetrieb Zeitraum zwischen der endglltigen Einstellung des

Leistungsbetriebs zur gewerblichen Erzeugung von
Elektrizitat bis zur Inanspruchnahme der ersten voll-
ziehbaren Genehmigung nach § 7 Absatz 3 AtG.

Pufferlagerung Temporéares Unterbringen von ausgebauten Anlagen-
teilen und von radioaktiven Stoffen auf geeigneten FIa-
chen oder in geeigneten Rdumen im Rahmen ihrer Be-
arbeitung (z.B. Dekontamination, Zerlegung) bzw. Be-
handlung (z.B. Konditionierung) oder Transportbereit-
stellung.

Radioaktivitat Eigenschaft bestimmter Atomkerne (Radionuklide),
sich ohne aufere Einwirkung umzuwandeln und dabei
eine ionisierende Strahlung auszusenden.

Restbetrieb Als Restbetrieb wird der Betrieb aller fiir die Stilllegung
notwendigen Versorgungs-, Sicherheits- und Hilfssys-
teme sowie der Betrieb der flir den Abbau von Kompo-
nenten, Systemen und Gebauden notwendigen Ein-
richtungen nach Inanspruchnahme der Stilllegungs-
und Abbaugenehmigung bezeichnet.

Reststoff, radioaktiv Radioaktive Stoffe, aus- oder abgebaute radioaktive
Anlagenteile, Gebaudeteile (Bauschutt) und aufgenom-
mener Boden sowie bewegliche Gegenstande, die
kontaminiert oder aktiviert sind, bei denen der Verwer-
tungs- bzw. Entsorgungsweg noch nicht entschieden
ist, bis zur Entscheidung des Genehmigungsinhabers,
dass sie dem radioaktiven Abfall zuzuordnen sind. Der
Reststoff in diesem Sinne kann

m in der eigenen oder einer anderen Anlage verwer-
tet werden, wobei radioaktive Abfalle anfallen kon-
nen, oder
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Fachbegriff Beschreibung
m sofort oder nach Abklinglagerung nach §§ 31-42
StrISchV freigegeben werden.
Sonderbrennstabe Brennstabe, der aufgrund einer Befundlage, z. B. eines

festgestellten Defekts, in einem Kocher in einem
Transport- und Lagerbehélter (z. B. CASTOR®-
Behalter) bis zur Verbringung in ein Endlager sicher
verwahrt werden.

Strahlenexposition

Siehe Begriff ,,Exposition*.

Transportbereitstellung

Uberwachungsbereich

Siehe Pufferlagerung.

Zutrittsbeschrankter Strahlenschutzbereich nach § 52,
Absatz 2, S. 1, Nr. 1 StrlSchV (Bereich innerhalb der
Doppelzaunanlage).

Zwischenlagerung

Lagerung von Abfallgebinden mit dem Ziel der Verbrin-
gung in ein anderes Zwischenlager, in ein zentrales
Bereitstellungslager des Bundes oder in ein Endlager.
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0. ZUSAMMENFASSUNG

0.1 Veranlassung und Vorgehensweise

Entsprechend der 13. Novelle des Atomgesetzes (AtG) erlischt die Berechtigung zum Leistungsbe-
trieb zur kommerziellen Stromerzeugung fir das Kernkraftwerk Isar 2 (KKI 2) mit Ablauf des
31.12.2022. Danach soll das KKI 2 unverzlglich abgebaut werden. Dazu hat die PreussenElektra
GmbH (PEL) am 01.07.2019 den Antrag nach § 7 Absatz 3 AtG zur Stilllegung und zum Abbau der
Anlage beim Bayerischen Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz (BStMUV) als zustan-
dige Genehmigungsbehdrde gestellt. Dem Antrag ist die Stadtwerke Minchen GmbH als weitere Ge-
nehmigungsinhaberin beigetreten.

Die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 bedurfen einer Genehmigung gemaf § 7 Absatz 3 AtG, bei
der gemaR § 2a AtG in Verbindung mit Nr. 11 der Anlage 1 zum Gesetz iber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG) eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) durchzufiihren ist. Die Durchflihrung
der UVP ist in der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung (AtVfV) geregelt, welche daher als rechtli-
che Grundlage fiir das Verfahrensvorgehen herangezogen wird. Fur die inhaltlichen Anforderungen
an die UVP wird auf die Regelungen des UVPG zuriickgegriffen.

Der Untersuchungsrahmen zur Durchfiihrung der UVP wurde auf Grundlage des Berichts ,Kernkraft-
werk Isar 2 — Stilllegung und Abbau der Anlage KKI 2 - Vorschlag zum voraussichtlichen Untersu-
chungsrahmen fir den UVP-Bericht (UVP-Scoping)“ (ERM, 2019) in Verbindung mit den Anforderun-
gen aus dem Scoping-Termin gemaf § 1b AtVfV, die mit Schreiben des BStMUV vom 30.03.2020
(BStMUV, 2020) tbermittelt wurden, festgelegt. Das vorliegende Dokument bildet den Bericht zur
Durchfihrung der UVP fiur das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 bis zur Entlassung aus der
atomrechtlichen Uberwachung.

Der Abbau der Anlage KKI 2 soll dabei in zwei Phasen erfolgen, beginnend mit Phase 1 etwa ein Jahr
nach Abschaltung der Anlage. Fir die zweite Abbauphase wird spater ein zweiter Antrag zum Abbau
von Anlagenteilen eingereicht. Der vorliegende UVP-Bericht soll hierbei beide Phasen abdecken und
somit das Gesamtvorhaben mit den insgesamt geplanten Malinahmen zur Stilllegung und zum Abbau
des KKI 2 umfassen. Der durch die atomrechtlichen Genehmigungen abgedeckte Abbau der Anlage
endet mit der Entlassung der Anlage aus der atomrechtlichen Uberwachung.

Die UVP umfasst dabei die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des Vorha-
bens zur Stilllegung und Abbau auf die Schutzglter:

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

4. Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

5. die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzguitern.

Die eventuell nachfolgende Nutzungsanderung oder der Abriss von aus der atomrechtlichen Aufsicht
entlassenen Gebauden werden nach anderen Rechtsvorschriften durchgefihrt und sind nicht Be-
standteil des vorliegenden Vorhabens.

0.2 Uberblick iiber die umweltrelevanten Projektmerkmale

Im Hinblick auf die Untersuchungsinhalte des UVP-Berichts werden zunachst die mdglichen umwelt-
relevanten Wirkungen des geplanten Vorhabens identifiziert und naher beschrieben.

Im vorliegenden Fall beschrénkt sich das Vorhaben auf die Stilllegung und den Abbau des KKI 2. In
dieser Phase kénnen sich Umweltauswirkungen ergeben durch:
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m  den Restbetrieb

m  die Stilllegungs- und AbbaumalRnahmen an sich

m  Errichtung und Bereitstellung von vortibergehend zu nutzenden Flachen zur Lagerung radioakti-

ver Stoffe

m  ggf. auftretende Stérungen wahrend Stilllegung und Abbau (Storfalle)

Unter Berucksichtigung der Ergebnisse des UVP-Scoping-Verfahrens (ERM, 2019; BStMUV, 2020)
werden die folgenden untersuchungsrelevanten Merkmale des Vorhabens und die davon potenziell
betroffenen Schutzguter zur Erstellung des vorliegenden UVP-Berichts herangezogen:

Untersuchungsrelevante Merkmale

Potenziell betroffenes Schutzgut1

Flacheninanspruchnahme

Direktstrahlung

Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Flache; Boden; Wasser;
Kulturelles Erbe

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;
Wasser; Luft

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Emission von Luftschadstoffen

Emission von Schall

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden, Wasser

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;
Wasser; Luft; Kulturelles Erbe

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt

Emission von Erschitterungen

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden,
Kulturelles Erbe

Emission von Warme

Bauwerksgriindung, Bodenaushub

Wasserentnahme aus Oberflachengewassern

Wasser
Flache; Boden

Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Wasser

Wasserentnahme aus dem Grundwasser

Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Wasser

Ableitung von konventionellen Abwassern

Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Wasser

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;
Wasser; Luft

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfalle Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden, Wasser

Anfall konventioneller Abfalle Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden, Luft

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;
Wasser; Luft; Kulturelles Erbe

Strahlenexposition durch Storfalle

Die Merkmale entsprechen den mdglichen Ursachen der Umweltauswirkungen in Anlage 4 Nr. 4c
UVPG oder werden aus diesen abgeleitet (vgl. Kapitel 2.3 und 2.4). Die Beschreibung der Merkmale
des Vorhabens erfolgt auf Grundlage der detaillierten Angaben zum Vorhaben.

0.3 Vermeidungs-, Minderungs- und SchutzmaBnahmen

0.3.1 MaBnahmen zur Vermeidung oder Minimierung von
Umweltauswirkungen

Bei der Planung des Vorhabens wird entsprechend den rechtlichen Vorgaben auf eine groRtmaogliche
Vermeidung der Beeintrachtigung von Natur und Landschaft sowie schadlicher Umwelteinwirkungen
abgezielt. Zur Verminderung und Vermeidung erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vor-
habens Stilllegung und Abbau KKI 2 hat die Vorhabentréagerin eine Reihe von MalRnahmen vorgese-
hen, die nachfolgend konkretisiert werden.

" Die Schutzgutbezeichnungen sind hier teilweise abgekiirzt, um die Ubersichtlichkeit der Tabelle zu gewahrleisten.
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0.3.1.1 Minimierung des Anfalls radioaktiver Abfélle

Zur Minimierung des Anfalls radioaktiver Abfalle sind umfangreiche Mallnahmen vorgesehen, darun-
ter die getrennte Sammlung von verwertbaren Reststoffen und radioaktiven Abfallen, das sorgfaltige
Sortieren und die Dekontamination.

0.3.1.2 Interner Strahlenschutz

In der Anlage KKI 2 werden die vorhandenen Systeme zur Ortsdosisleistungs- und Aerosoliiberwa-
chung weiterbetrieben. Neben der regelmafligen Kontrolle der kontinuierlich messenden Systeme
(z.B. Raumluft, Ortsdosisleistung) werden regelmalfig zusatzliche diskontinuierliche Ortsdosisleis-
tungs-, Aerosol- und Kontaminationsmessungen durchgefuhrt. Sdmtliche strahlenschutzrelevanten
Arbeiten werden Uberwacht.

0.3.1.3 Emissions- und Immissionstiberwachung

Die Emissions- und Immissionstuberwachung gemaf § 103 StrlSchV erfolgt entsprechend den Anfor-
derungen und Vorgaben der Richtlinie zur Emissions- und Immissionsiiberwachung kerntechnischer
Anlagen (BASE, 2005). Der Umfang richtet sich nach den Erfordernissen des Restbetriebs und des
Abbaus der Anlage des KKI 2.

0.3.1.4 Aktivitétsrickhaltung

Wahrend des Abbaus werden Vorkehrungen und Mal3nahmen getroffen, um eine unkontrollierte Frei-
setzung radioaktiver Stoffe zu vermeiden.

04 Beschreibung und Beurteilung der Umweltauswirkungen auf die
Schutzglter

0.4.1 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Der Untersuchungsraum des Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit um-
fasst einen Radius von 10 km um das KKI 2. Angesichts der insgesamt geringen Emissionsquellstar-
ken, die von dem Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 ausgehen, wird entsprechend den Anforde-
rungen aus dem Scoping-Termin (BStMUV, 2020; ERM, 2019) angenommen, dass mit dieser Ab-
grenzung alle betrachtungsrelevanten Auswirkungen sicher erfasst werden.

Eine Strahlenexposition durch Direktstrahlung erfolgt im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus des
KKI 2 aus dem Reaktorgebaude und dem Hilfsanlagengebaude, die fir die Zwecke der Reststoffbe-
handlung umgebaut werden. Dartber hinaus sind neben dem Reaktorgebaude auch Pufferlagerfla-
chen fir Behalter mit radioaktiven Reststoffen sowie als Vorbelastung das Standortzwischenlager fiir
abgebrannte Brennelemente BZI, die Transportbereitstellungshalle, vorhandene Pufferlagerflachen,
der Containerabstellplatz, KKI 1 und die KKI-BeHa zu bertcksichtigen.

Da die Gebaude wahrend des Restbetriebs und des Abbaus der Anlage KKI 2 in ihrer Abschirmwir-
kung unbeeintrachtigt bleiben und die Abbauprozesse keine Strahlenquellen generieren, die in ihrer
Quellstarke tUber denen aus Vorgangen wahrend des Leistungsbetriebs liegen, sind fir den Restbe-
trieb und den Abbau der Anlage KKI 2 aus den Gebauden keine héheren Expositionen aus Direkt-
strahlung an den unglinstigsten Aufpunkten zu besorgen.

Die Berechnung der Direktstrahlung erfolgt tiber jeweils unglinstigste Aufpunkte und belegt, dass die
Dosis durch Direkt- und Streustrahlung die zulassigen Werte unterschreitet.

Gleiches gilt auch fur die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft bzw. mit dem Abwasser. Selbst
bei einer Ausschépfung der mit dem Antrag auf Stilllegung und Abbau des KKI 2 (nach § 7 Absatz 3
AtG) beantragten maximal zuldssigen Genehmigungswerte ergibt sich fur beide Ableitungswege,
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auch bei konservativ abdeckender Berechnung und unter Einbeziehung der Vorbelastung, eine Expo-
sition, die fur alle Einzelpersonen der Bevdlkerung weit unter dem einschlagigen Grenzwert von
0,3 mSv pro Jahr liegt.

Beeintrachtigungen des Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit durch
Emissionen von konventionellen Luftschadstoffen, Schall und Erschiitterungen sind nicht zu erwarten,
da der Uberwiegende Teil der Abbauarbeiten lokal auf das Kraftwerksgelande begrenzt ist und durch
geeignete Arbeitsweisen und Arbeitsschutzmafinahmen minimiert wird. Aufgrund der geringen Zu-
satzbelastung durch den An- und Ablieferverkehr (v.a. durch LKW) sowie durch temporaren Baularm
aullerhalb der Gebaude ist davon auszugehen, dass die Gesamtbelastung durch Schall die geltenden
Richtwerte, beispielsweise der AVV Baularm, unterschreiten bzw. sicher einhalten wird. Dies gilt auch
unter Berucksichtigung von:

= Abbau der Anlage KKI 1

m  Betrieb des Standortzwischenlagers BZI incl. mdglicher Autarkiemalinahmen (z.B. Errichtung von
Funktionsgebduden)

m  Betrieb der geplanten Bereitstellungshalle fiir radioaktive Abfalle KKI-BeHa
m  Betrieb der Transportbereitstellungshalle

m  Umstellung der Energieversorgung (Heizkessel ggf. in Kombination mit Blockheizkraftwerk
(BHKW), Feuerungswarmeleistung < 50 MW, Brennstoff: Erdgas) zur Versorgung mit Warme und
ggof. elektrischer Energie

Die zu betrachtenden Storfélle wurden im Rahmen einer Ereignisanalyse untersucht (PEL 2021).

Das beziiglich radiologischer Auswirkungen abdeckende Ereignis fiir Stilllegung und Abbau des KKI 2
ist der Absturz eines mit radioaktiven Stoffen beflillten 20*-Containers auf einer Pufferlagerflache im
Uberwachungsbereich. Unter konservativen Annahmen ergébe sich eine maximale potenzielle effek-
tive Dosis von 3,4 mSy fur die am hdchsten belastete Altersgruppe der Sduglinge (< 1 Jahr), was
einer Ausschdépfung von ca. 6,8 % des Storfallplanungswerts von 50 mSv entspricht. Bei den betrach-
teten Flugzeugabsturz-Szenarien auf die Pufferlagerflachen wird das jeweils maf3gebliche radiologi-
sche Kriterium ebenfalls unterschritten.

Umweltgefahrdende Stoffe fallen im Rahmen des Vorhabens nur in geringem Umfang an und nicht
radioaktive Stoffe werden nach den Regelungen des KrWG einer Verwertung zugeflihrt oder fachge-
recht entsorgt.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit nicht zu erwarten.
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0.4.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Der Untersuchungsraum des Schutzguts Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt umfasst in Hin-
blick auf naturschutzrechtliche Schutzgebiete einen Radius von 10 km um das KKI 2. Weiterhin wer-
den entsprechend der zu erwartenden Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
alle potenziell betroffenen Flachen anhand verflgbarer Daten und Vorkenntnisse im Umgebungsbe-
reich des Kraftwerksgelandes + 50 m Radius sowie im Bereich der Nebenkihlwasserentnahme- und -
pumpenbauwerke und des Kilhlwasserrickgabebauwerks betrachtet. Angesichts der insgesamt ge-
ringen Emissionsquellstarken, die von dem Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 ausgehen, wird
entsprechend den Anforderungen aus dem Scoping-Termin (BStMUV, 2020; ERM, 2019) angenom-
men, dass mit dieser Abgrenzung alle betrachtungsrelevanten Auswirkungen sicher erfasst werden.

Durch die Erfassung und Darstellung der im Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypen und
Habitate sowie der Flora und Fauna wird die zu erwartende biologische Vielfalt indirekt mit abgebildet.
Auch die Analyse der vorhabenbedingten Auswirkungen auf Biotope/Habitate sowie Pflanzen und
Tiere erlaubt eine entsprechende mittelbare Beurteilung, inwieweit die biologische Vielfalt nachteilig
beeinflusst wird bzw. ob das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 einer Entwicklung der biologi-
schen Vielfalt entgegensteht.

Anhand der ermittelten Werte fur die Direktstrahlung sowie die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der
Fortluft und dem Abwasser wurde nachgewiesen, dass die einzuhaltenden Grenzwerte fur alle Einzel-
personen der Bevoélkerung unterschritten werden. Bei Anwendung des geltenden Strahlenschutzre-
gelwerks und bei geplanten Expositionssituationen kann im Sinne der Richtlinie 2013/59/Euratom auf
Betrachtungen zur Strahlenexposition nicht menschlicher Arten verzichtet werden (EU, 2013). Da die
Grenzwerte fur das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, eingehalten
werden, kdnnen gemal der Empfehlung der Strahlenschutzkommission (SSK) aus dem Jahr 2016
erhebliche nachteilige Auswirkungen auch fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-
falt ausgeschlossen werden. Dies gilt auch fir die Strahlenexposition durch Storfalle.

Auch erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt durch die Emission von Luftschadstoffen, Schall und Erschitterungen sind aufgrund des ge-
ringen zusatzlichen Verkehrsaufkommens und der Uberwiegend im Gebaudeinneren erfolgenden Ar-
beiten nicht zu erwarten.

Im Vergleich zum Leistungsbetrieb ist wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 eine verrin-
gerte Wasserentnahme aus Oberflachengewassern erforderlich. Die Wasserentnahme aus dem
Grundwasser erfolgt nur in geringem Umfang und hat keine relevanten vorhabenbedingten Auswir-
kungen auf Flora und Fauna. Da sich die Wasserentnahme insgesamt verringert, kann eine vorha-
benbedingte Zusatzbelastung fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ausge-
schlossen werden. Fir die Behandlung und Ableitung anfallender, konventioneller Abwasser wahrend
des Vorhabens werden bestehende Anlagen weitergenutzt und die Bestimmungen der wasserrechtli-
chen Erlaubnis eingehalten. Es sind hier ebenfalls keine negativen Auswirkungen auf das Schutzgut
zu erwarten.

Mit Einstellung des Leistungsbetriebs wird kein weiteres radioaktives Inventar aufgebaut. Im Zuge der
Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 wird das Gesamtaktivitatsinventar der Anlage schrittweise
deutlich reduziert, wodurch eine vorhabenbedingte Zusatzbelastung fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt entfallt. Umweltgefahrdende Stoffe fallen im Rahmen des Vorhabens nur
in geringem Umfang an und nicht-radioaktive Stoffe bzw. konventionelle Abfalle werden nach den Re-
gelungen des KrWG einer Verwertung zugeflihrt oder fachgerecht entsorgt.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt nicht zu erwarten.
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0.4.3 Schutzgut Fldache

Fur den vorliegenden UVP-Bericht wurde der Umfang der Flacheninanspruchnahme durch die Stillle-

gung und den Abbau des KKI 2 untersucht. Als Untersuchungsraum wird im weiteren Sinne konserva-
tiv das Kraftwerksgelande + 500 m Radius angenommen und Daten der technischen Planung als Be-

trachtungsgrundlage herangezogen.

Die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 erfolgen grundsatzlich innerhalb der Gebaude. Die tempo-
rare geringe Flacheninanspruchnahme fiir voriibergehende Nutzung, z.B. zur Pufferlagerung oder zur
Lagerung von Material oder flr Leichtbauten wird fiir das Schutzgut Flache als nicht erheblich bewer-
tet, da es hierbei lediglich zu einer temporaren Flacheninanspruchnahme von z.T. unversiegelten Fla-
chen kommt und damit auch zu keinem erheblichen Funktionsverlust von Flachen. Ebenso sind keine
wesentlichen Bauwerksgrindungen oder zusatzliche Errichtungen von unterirdischen Baukorpern
vorgesehen. Lediglich Bodenarbeiten von geringem Umfang kénnen erforderlich sein, die jedoch
keine wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache aufweisen. Auch die Umstellung der
Energieversorgung fuhrt, sofern unversiegelte Flachen dafir in Anspruch genommen werden, nur zu
einer geringen Inanspruchnahme von Flachen. Insgesamt kommt es zu keinen erheblichen nachteili-
gen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache.

Auswirkungen auf die Flache durch Beeintrachtigung von Bodenfunktionen durch Versiegelung, Um-
lagerung und Verdichtung werden unter dem Schutzgut Boden ermittelt. Auswirkungen auf die Fla-
che, die durch Veranderungen der vorhandenen Vegetations- und Biotopstrukturen betroffen sind,
werden im Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt behandelt.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Flache nicht zu erwarten.

0.4.4 Schutzgut Boden

Der Untersuchungsraum fiir das Schutzgut Boden umfasst im weiteren Sinne das Kraftwerksgelande.
Sofern flr das Schutzgut Boden relevant, werden alle durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau

KKI 2 direkt oder indirekt betroffenen Flachen (z.B. zuséatzliche Lagerflachen) auf dem Betriebsge-
lande berlcksichtigt.

Da im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 keine Flachen aulierhalb des Demonstrati-
onszauns in Anspruch genommen und im Innenbereich des Kraftwerksgelandes bereits heute befes-
tigte Flachen und StralRen fir Verkehrswege, Lagerflachen fir Baumaterialien etc. in Anspruch ge-
nommen werden, sind relevante Auswirkungen auf das Schutzgut Boden durch Flacheninanspruch-
nahme auszuschliel3en.

Die Emission radioaktiver Stoffe mit der Fortluft fihrt zu einer von den Ausbreitungsbedingungen ab-
hangigen Deposition radioaktiver Partikel und damit, abhangig von der Halbwertzeit der einzelnen
Nuklide, zu einer Anreicherung in Béden. Wahrend des Restbetriebs und der Stilllegung und des Ab-
baus des KKI 2 werden im Kontrollbereich anfallende, luftgetragene radioaktive Stoffe liber entspre-
chende Filtersysteme weitgehend zuriickgehalten. Nicht abgeschiedene radioaktive Stoffe werden
kontrolliert mit der Abluft abgeleitet und deren Emission messtechnisch erfasst. Gleiches gilt fur die
Ableitungen radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser, die ebenfalls kontrolliert abgeleitet und messtech-
nisch erfasst werden und in Uberschwemmungsgebieten einen Einfluss auf das Schutzgut Boden ha-
ben kénnen.

Fur die Ableitung radioaktiver Stoffe sind wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 nur ge-
ringfligig gegenuber dem derzeitigen Leistungsbetrieb gednderte maximale Ableitungswerte bean-
tragt worden. Diese werden im Normalbetrieb i.d.R. deutlich unterschritten. Erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden durch Strahlenexposition bzw. Ableitung radioaktiver Stoffe
Uber die Fortluft und mit dem Abwasser sind demnach genauso wie fur den Leistungsbetrieb auszu-
schlielRen, da die in der StriSchV festgelegten Grenzwerte eingehalten werden und somit ein ausrei-
chender Schutz fir das Schutzgut Boden sichergestellt ist.
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Da die hier gegenstandlichen Arbeiten im Rahmen der Stilllegungs- und AbbaumafRnahmen gréten-
teils innerhalb von Gebauden stattfinden, sind diesbeziiglich relevante Staubemissionen auszuschlie-
Ren, da diese i.d.R. Uber Filtersysteme und den Fortluftkamin abgeleitet werden. Zusatzliche Emissio-
nen von Luftschadstoffen sind mit dem Anliefer- und Abfuhrverkehr auf dem Betriebsgelande sowie
auf den Zufahrtstrallen und der fir die Energieversorgung notwendigen Verbrennungsanlagen (Heiz-
kessel ggf. in Kombination mit BHKW) verbunden. Die aus dem geringen zuséatzlichen Verkehrsauf-
kommen zu erwartenden Veranderungen der Immissionskonzentrationen fir Stickoxide (NOx),
Schwefeldioxid (SO2), Ruf’ und Benzol sind nur sehr gering. Die Energieversorgung wird die relevan-
ten Anforderungen an die Emission von Luftschadstoffen erfiillen. Die daraus ableitbaren zusatzlichen
Stoffdepositionen auf Boden sind in ihrer GréRenordnung vernachlassigbar und kénnen daher als re-
levante potenzielle nachteilige Auswirkungen auf Boden und ihre Funktion ausgeschlossen werden.

Der Einsatz von Maschinen, die Erschitterungen hervorrufen kénnen, ist im Rahmen der Stilllegung
und des Abbaus von KKI 2 allenfalls nur begrenzt und gréfitenteils innerhalb bestehender Geb&u-
destrukturen vorgesehen, die gegenlber ungezielten Emissionen nach aulRen abgeschirmt sind. Da
es sich bei den Bodenflachen auf dem Kraftwerksgelande um aufgeschiittete, stark anthropogen
Uberpragte Boden handelt, die ihre urspriinglichen bzw. natirlichen Bodenfunktionen nicht mehr auf-
weisen, ergeben sich durch potenzielle Erschitterungsereignisse keine erheblichen nachteiligen Aus-
wirkungen auf die Bodenfunktionen oder das Bodengefiige.

Es sind keine wesentlichen Bauwerksgriindungen oder zusétzliche Errichtungen von unterirdischen
Baukdrpern vorgesehen. Lediglich Bodenarbeiten von geringem Umfang kénnen erforderlich sein, die
jedoch keine wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden aufweisen.

Im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 wird ein potenzielles Ansaugen gefahrlicher bzw.
umweltgefahrdender Stoffe Uber die Zuluftanlage durch entsprechende Schaltmaflinahmen verhindert.
Die im Restbetrieb verbleibenden Dieselkraftstoffe und Schmierstoffe besitzen so hohe Flammpunkt-
temperaturen, dass eine Bildung von explosionsfahigen Gas/Luft-Gemischen ausgeschlossen sind und
damit keine negativen Folgen fir Béden und ihre natlrlichen Funktionen entstehen.

Grundsatzlich fallen umweltgefahrdende Stoffe im Rahmen des Vorhabens nur in geringem Umfang an
und werden mit anderen Abfallen nach den Regelungen des KrWG fachgerecht entsorgt.

Reststoffe, die nicht nach §§ 31 — 42 StrISchV als nicht radioaktive Stoffe freigegeben oder der Wie-
derverwendung oder kontrollierten Verwertung im kerntechnischen Bereich als radioaktive Stoffe zu-
geflhrt werden kénnen, werden als radioaktiver Abfall beseitigt. Die konditionierten radioaktiven Ab-
falle werden geman § 5 der AtEV an eine Anlage des Bundes zur Sicherstellung und Endlagerung ra-
dioaktiver Abféalle abgegeben. Bis zum Abruf durch diese Anlage werden sie in der geplanten KKI-
BeHa am Standort oder in einem externen Zwischenlager aufbewahrt. Auswirkungen auf das Schutz-
gut Boden sind damit nicht zu erwarten. Die mit der Strahlenexposition infolge von Stérfallen verbun-
denen Auswirkungen auch auf Béden wurden im Rahmen des Schutzguts Menschen betrachtet.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Boden nicht zu erwarten.

0.4.5 Schutzgut Wasser

Der Untersuchungsraum des Schutzguts Wasser umfasst im weiteren Sinne das Kraftwerksgelande
inklusive der Nebenkihlwasserentnahme- und -pumpenbauwerke und die Isar im Bereich des Kiihl-
wasserrickgabebauwerks. Die Auswirkungen auf das Grundwasser werden fir den unmittelbaren
Standortbereich (Kraftwerksgelande) betrachtet. Die Auswirkungen auf Stillgewasser (Teiche) wer-
den, soweit sie fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt relevant sind, darge-
stellt.

Da die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 grundsatzlich innerhalb der Gebaude erfolgt und nur eine
temporare geringe Flacheninanspruchnahme z.B. fiir voribergehende Nutzung zur Pufferlagerung
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vorgesehen ist, ergibt sich damit kein relevanter Einfluss auf das Grundwasser oder Oberflachenge-
wasser.

Im Zuge der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 wird die Ableitung radioaktiver Abwasser fortge-
setzt und langfristig verringert bzw. ganz eingestellt. Grundsatzlich wird radioaktives Abwasser in
Sammelbehaltern aufgefangen und aufbereitet. Nach Messung wird entschieden, ob das Wasser
Uber die Kontrollbehalter in die Isar abgegeben werden darf. Bei Unterschreitung der genehmigten
Ableitungswerte kann das Wasser anschliefiend in die Isar abgeleitet werden. Im Rahmen des vorlie-
genden UVP-Berichts wurde aufgezeigt, dass mit den genehmigten Ableitungswerten die zuldssigen
Grenzwerte der StrISchV fir die Exposition durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser
weit unterschritten werden. Erhebliche Beeintrachtigungen von Oberflachengewassern oder des
Grundwassers durch diesen Wirkpfad sind daher auszuschlieen. Die Auswirkung infolge der Ablei-
tung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft wurde umfassend fur das Schutzgut Menschen, insbesondere
die menschliche Gesundheit untersucht und deckt damit auch potenzielle Auswirkungen auf das
Grundwasser oder Oberflachengewasser ab.

Emissionen von Luftschadstoffen werden, da sie fast ausschlieRlich von bodennahen Quellen auf
dem Gelande oder von Fahrzeugen ausgehen, Gberwiegend in der ndheren Umgebung des Emissi-
onsorts wirksam. Eine messbare Belastung des Schutzguts Wasser, insbesondere der Grundwasser-
vorkommen in der ndheren Umgebung oder der Isar im Einleitbereich ist somit nicht zu erwarten.

Die bereits fur den Leistungsbetrieb genehmigte Warmeeinleitung in die Isar verringert sich sukzes-
sive mit dem Abfall der abzufihrenden Nachzerfallswarmeleistung sowie der AuRerbetriebnahme von
Kuhlistellen im Rahmen des Abbaus.

Die zu erwartende Wasserentnahmemenge der Anlage KKI 2 wird wahrend Stilllegung und Abbau
durch die bestehende wasserrechtliche Erlaubnis bis zur BE- und SBS-Freiheit abgedeckt. Fur den
Zeitraum ab BE- und SBS-Freiheit ist die Einholung einer neuen wasserrechtlichen Erlaubnis notwen-
dig. Aus den Wasserentnahmen wahrend des Restbetriebs und Abbaus ergeben sich demnach keine
relevanten Auswirkungen auf die Abflussverhaltnisse der Isar. Die Wasserentnahme aus dem Grund-
wasser erfolgt in geringem Umfang und hat somit auch keine relevanten vorhabenbedingten Auswir-
kungen auf das Grundwasser.

Bzgl. der Ableitung von konventionellen Abwassern werden die derzeit genehmigten Ableitungswerte
hinsichtlich Art und Menge der Abwasser, Konzentrationen und Frachten der Inhaltstoffe, Einleitmen-
gen und Einleittemperaturen auch wahrend des Restbetriebs/Abbaus eingehalten bzw. unterschritten.
Davon ausgehend sind relevante Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser aufgrund von Ableitungen
von konventionellen Abwassern nicht zu erwarten.

Da die anfallenden Mengen an umweltgefahrdenden Stoffen gering sind und Lagerung, Umgang und
Entsorgung sachgerecht erfolgen, kdnnen Beeintrachtigungen des Schutzguts Wasser durch wasser-
gefahrdende Stoffe ausgeschlossen werden.

Die konditionierten radioaktiven Abfalle werden gemal § 5 der AtEV an eine Anlage des Bundes zur
Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfalle abgegeben. Bis zum Abruf durch diese Anlage
werden sie in der geplanten KKI-BeHa am Standort oder in einem externen Zwischenlager aufbe-
wahrt. Daraus ergibt sich, dass im direkten Zusammenhang mit diesem Stilllegungs- und Abbauvor-
haben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten
sind.

Die mit der Strahlenexposition infolge von Stérfallen verbundenen Auswirkungen auch auf Oberfla-
chengewasser und das Grundwasser wurden im Rahmen des Schutzguts Menschen betrachtet.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Wasser nicht zu erwarten.
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0.4.6 Schutzgut Luft

Der Untersuchungsraum fiir das Schutzgut Luft umfasst im weiteren Sinne einen Radius von 10 km
um das KKI 2.

Durch die Ableitung von radioaktiven Stoffen mit der Fortluft verandert sich die Konzentration der ent-
sprechenden Stoffe in der Umgebungsluft. Entscheidend ist hierbei jedoch die verursachte Strahlen-
exposition von Menschen sowie Tieren und Pflanzen. Diese wurden bereits im Rahmen der Untersu-
chungen des Schutzguts Menschen, insbesondere der menschlichen Gesundheit und des Schutzguts
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt vollstandig behandelt.

Die im Rahmen des Abbaus auftretende Freisetzung von Luftschadstoffen, vor allem durch Staub, ist
rdumlich vorwiegend auf das Kraftwerksgeldnde beschrankt und wird durch geeignete Arbeitsweisen
und ArbeitsschutzmalRnahmen (Befeuchten von Schuttgut und Fahrstralen usw.) minimiert. Durch
den durchschnittlichen vorhabenbedingten Verkehr wird sich die Immissionssituation auf den Stral3en
des Ubergeordneten Straliennetzes voraussichtlich nicht merklich verandern. Die insgesamt geringen
Fahrzeugzahlen des vorhabenbedingten Verkehrs wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2
fuhren somit nicht zu betrachtungsrelevanten Emissionen von Luftschadstoffen.

Uber den Fortluftkamin werden keine konventionellen Luftschadstoffe (NOx, SO2, RuR, Benzol usw.)
abgeleitet. Staub als konventioneller Luftschadstoff wird bei groRerem Anfall in der Anlage in Filteran-
lagen zurtickgehalten. Die Emissionen der vorhandenen Dieselnotstromanlagen werden sich bei Still-
legung und Abbau gegeniiber dem Leistungsbetrieb nicht erhéhen. Die vom (Probe-)Betrieb hervor-
gerufenen Immissionsbelastungen sind nicht signifikant und werden sich mit dem Fortschritt des Ab-
baus und der sukzessiven AulRerbetriebnahme weiter vermindern.

Die Emission von Luftschadstoffen durch die Umstellung der Energieversorgung wird ebenfalls keine
relevanten Auswirkungen auf die Umwelt haben.

Insgesamt wird die zuséatzliche Belastung mit konventionellen Luftschadstoffen wahrend Stilllegung
und Abbau des KKI 2 so gering sein, dass sie nicht zu einer relevanten vorhabenbedingten Verande-
rung der derzeitigen lufthygienischen Situation und somit nicht zu Beeintrachtigungen flihren wird. Es
wird davon ausgegangen, dass wahrend der Stilllegung und Abbau des KKI 2 keine nennenswerten
Warmeemissionen in die Atmosphare auftreten.

Umweltgefahrdende Stoffe, die wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 anfallen, sind vor-
rangig im Restbetrieb verbliebene Dieselkraft- und Schmierstoffe. Sie befinden sich in geschlossenen
Systemen. Ein Austreten geringfligiger Mengen in die Atmosphare ist tiber die Belliftungen maglich.
Die verwendeten Mengen an umweltgefahrdenden Stoffen nehmen mit dem Fortschreiten der Ab-
bautatigkeiten ab. Da die anfallenden Mengen an umweltgefahrdenden Stoffen generell gering sind
und Lagerung, Umgang und Entsorgung sachgerecht erfolgen, kdnnen relevante Beeintrachtigungen
des Schutzguts Luft ausgeschlossen werden.

Der mit dem Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 verbundene Anfall gewerbeabfallahnlicher und
gefahrstoffhaltiger Baustoffe und Abfalle in einem fiir solche Bauvorhaben tblichen Umfang konventi-
oneller Abfalle hat keine Auswirkungen auf das Schutzgut Luft, da keine thermische oder biologische
Abfallbehandlung auf dem Betriebsgelande stattfindet, die Zeit der Bereitstellung zur Entsorgung nur
kurz ist und die Abfalltransporte von geringer Anzahl sein werden. Die Entsorgung der konventionel-
len Abfalle erfolgt nach den Vorgaben der einschldgigen Gesetze und Verordnungen, insbesondere
des KrWG sowie der auf dieser Rechtsgrundlage erlassenen Verordnungen.

Die Berlicksichtigung von Strahlenexposition durch Stérfalle auf das Schutzgut Luft erfolgt im vorlie-
genden UVP-Bericht im Zusammenhang mit der Bearbeitung des Schutzguts Menschen, insbeson-
dere die menschliche Gesundheit.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Luft nicht zu erwarten.
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0.4.7 Schutzgut Klima

Entsprechend dem Scoping-Verfahren fiir das vorliegende Vorhaben (ERM, 2019; BStMUV, 2020)
sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima nicht zu erwarten. Entsprechend Kapitel 2.3
und Tabelle 2-2 sind keine Merkmale des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 geeignet, nachtei-
lige Wirkungen auf das Schutzgut Klima zu bewirken. Abwarme wird nur in einem nicht nennenswer-
ten Umfang erzeugt, so dass auf eine Betrachtung, wie sie z.B. fur die Abwarmeemission eines kon-
ventionellen Kraftwerks erforderlich ware, hier verzichtet werden kann. Auch im Hinblick auf das
Schutzgut Klima potenziell relevante Veranderungen der Oberflachenbeschaffenheit durch Versiege-
lung von Freiflachen und Veranderungen an der Gebaudestruktur erfolgen nicht. Bedeutsame bzw.
erhebliche Auswirkungen durch Anderung von Klimaparametern wie Luftfeuchtigkeit, Temperatur und
Windgeschwindigkeit sind daher nicht abzuleiten.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Klima nicht zu erwarten.

0.4.8 Schutzgut Landschaft

Entsprechend dem Scoping-Verfahren fiir das vorliegende Vorhaben (ERM, 2019; BStMUV, 2020)
sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft nicht zu erwarten. Im Rahmen dieses
UVP-Berichts fokussiert sich die Betrachtung des Schutzguts Landschaft auf die Beschreibung von
Veranderungen des Landschaftsbilds aufgrund geplanter Baukdrper unter Berlicksichtigung der be-
stehenden Vorbelastung. Durch die Stilllegung und den Abbau des KKI 2 verandert sich das Erschei-
nungsbild des Kraftwerksgelandes nicht wesentlich, da die Abbautatigkeiten im Wesentlichen im Inne-
ren der Gebdude stattfinden. Auswirkungen gabe es erst im Rahmen eines ggf. erfolgenden konventi-
onellen Abbruchs nach Entlassung aus der atomrechtlichen Uberwachung. Eine Entscheidung tber
Abriss oder Nachnutzung der Gebaude erfolgt aber erst zu einem spateren Zeitpunkt und liegt auler-
halb dieses Verfahrens. Die im Untersuchungsraum befindlichen Landschaftsschutzgebiete, ge-
schutzten Landschaftsbestandteile oder Naturdenkmale werden durch das Vorhaben nicht beein-
flusst. Zudem beschrankt sich die Flacheninanspruchnahme im Rahmen der Stilllegungs- und Abbau-
malnahmen auf eine voribergehende Nutzung zur Pufferlagerung oder zur Lagerung von Material.
Dauerhafte erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf landschaftsprdgende Vegetationsele-
mente sind daher nicht zu erwarten.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Landschaft nicht zu erwarten.

0.4.9 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Der Untersuchungsraum des Schutzguts Kulturelles Erbe und sonstige Sachglter umfasst im weite-
ren Sinne die unmittelbare Umgebung in einem Radius von 150 m vom Kraftwerksgelande aus. Fur
das Schutzgut wurden insbesondere potenzielle Auswirkungen des Vorhabens Stilllegung und Abbau
KKI 2 auf Denkmale nach dem Bayerischen Denkmalschutzgesetz untersucht, darunter auf Baudenk-
maler, Bodendenkmaler, Ensembles, landschaftspragende Denkmale und Denkmalvermutungs-
flachen.

Mit dem Vorhaben sind nur temporare und keine relevanten dauerhaften Fldcheninanspruchnahmen
verbunden. Da fir das Vorhaben nur temporar separate Flachen unmittelbar auf dem Kraftwerksge-
lande (Uberwachungsbereich) beansprucht werden, kommt es zu keiner Beanspruchung von denk-
malschutzrechtlichen Flachen aufRerhalb des Kraftwerksgeldndes. Wahrend des Abbaus kommt es
durch den vorhabenbedingten Fahrzeugverkehr zu Emissionen von Luftschadstoffen sowie ggf. auch
zu Staubimmissionen. Die Tatigkeiten auf dem Kraftwerksgelande auerhalb von Gebauden und Ein-
hausungen sind zwar potenziell mit der Emission von Luftschadstoffen, z.B. Staub, verbunden, diese
treten jedoch nur in sehr geringem Umfang auf und werden, da sie ausschlieRlich von bodennahen
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Quellen auf dem Gelande oder von Fahrzeugen ausgehen, nur in der ndheren Umgebung des Emis-
sionsorts wirksam.

Somit haben Emissionen von Luftschadstoffen auch aufgrund der Entfernung keine Auswirkungen auf
die in der weiteren Umgebung des Kraftwerksgelandes vorhandenen Kulturdenkmale sowie potenziell
vorkommende sonstige Sachguiter.

Da sich in unmittelbarer Nahe zum Kraftwerksgelédnde keine Kulturdenkmale oder potenziell vorkom-
mende empfindliche sonstige Sachglter befinden kdnnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter durch temporar auftretende Erschit-
terungen im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 ausgeschlossen werden. Auswirkun-
gen des Vorhabens auf sonstige Sachgiiter wie StraRen, Uferschutzbauwerke o.A. sind ebenfalls
nicht ersichtlich.

Die Berucksichtigung von Strahlenexposition durch Storfalle auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und
sonstige Sachguter erfolgt im vorliegenden UVP-Bericht im Zusammenhang mit der Bearbeitung des
Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter nicht zu erwarten.

0.5 MaBRnahmen zum Ausgleich und Ersatz von erheblichen Beeintrachti-
gungen

Erhebliche nachteilige Auswirkungen des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 auf die Umwelt sind
nicht zu erwarten.

Ein Erfordernis fir Mallnahmen zum Ausgleich oder Ersatz ergibt sich daher nicht.
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1. INHALTE UND METHODEN DES UVP-BERICHTS

1.1 Aufgabenstellung und Inhalt

Entsprechend der 13. Novelle des Atomgesetzes erlischt die Berechtigung zum Leistungsbetrieb zur
kommerziellen Stromerzeugung fiir das Kernkraftwerk Isar 2 (KKI 2) mit Ablauf des 31.12.2022. Da-
nach soll das KKI 2 unverziiglich abgebaut werden. Dazu hat die PreussenElekira GmbH (PEL) am
01.07.2019 den Antrag nach § 7 Absatz 3 AtG zur Stilllegung und zum Abbau der Anlage beim Baye-
rischen Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz (BStMUV) als zustidndige Genehmi-
gungsbehdrde gestellt. Dem Antrag ist die Stadtwerke Minchen GmbH als weitere Genehmigungsin-
haberin beigetreten.

Fir die geplanten MafRnahmen zur Stilllegung und zum Abbau des KKI 2 ergibt sich aus Nr. 11.1 der
Anlage 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) eine Verpflichtung zur Durch-
fuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP).

Der vorliegende UVP-Bericht umfasst die zur Prifung der Umweltvertraglichkeit erforderlichen Anga-
ben Uber die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens. Inhalt und Umfang der Angaben
orientieren sich an den gesetzlichen Anforderungen und an den Vorgaben der Genehmigungsbe-
hérde sowie der beteiligten Fachbehoérden.

1.2 Rechtliche Anforderungen

Gemal § 2a AtG ist die UVP unselbststandiger Teil des Verfahrens. Die Durchfihrung ist in der AtVfV
geregelt. Die AtVfV verweist teilweise auf die Regelungen des UVPG, z.B. in § 3 AtVfV. AtVfV und
UVPG verwenden teilweise unterschiedliche Formulierungen, z.B. ,bedeutsame Auswirkungen® in der
AtVfV sowie ,erhebliche und erhebliche nachteilige Auswirkungen®“im UVPG. Im Folgenden wird die
Formulierung des jeweils herangezogenen Bezugstextes verwendet. Hierbei wird die AtVfV fir das
Verfahren und das UVPG fir die inhaltlichen Anforderungen herangezogen.

Gemal § 1a AtVfV umfasst die UVP die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der fir die Prifung
der Zulassungsvoraussetzungen bedeutsamen Auswirkungen eines UVP-pflichtigen Vorhabens auf:

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

4. Kulturelles Erbe und sonstige Sachglter

5.  Wechselwirkungen zwischen den in den Nummern 1 bis 4 genannten Schutzgitern

Gemal § 3 Absatz 2 AtVfV hat der Antragsteller dem Antrag bei UVP-pflichtigen Vorhaben einen
UVP-Bericht beizufiigen, der die Angaben enthalt, die nach § 16 UVPG erforderlich sind.

Gemal § 16 UVPG hat der Vorhabentrager der zustandigen Behorde einen Bericht zu den voraus-
sichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der zumindest folgende
Angaben enthalt:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur Aus-
gestaltung, zur GréRe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten er-
heblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll

4. eine Beschreibung der geplanten MaRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden
soll, sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmallhahmen
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5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens

6. eine Beschreibung der vernlnftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrager gepriift worden sind, und die Angabe der wesentli-
chen Griinde fiir die getroffene Wahl unter Berilicksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts

Bei einem Vorhaben, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben geeignet ist, ein
Natura2000-Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, muss der UVP-Bericht Angaben zu den Auswirkun-
gen auf die Erhaltungsziele dieses Gebietes enthalten.

Der UVP-Bericht ist zu einem solchen Zeitpunkt vorzulegen, dass er mit den Ubrigen Unterlagen aus-
gelegt werden kann.

Der UVP-Bericht muss auch die in Anlage 4 zum UVPG genannten weiteren Angaben enthalten,
soweit diese Angaben fir das Vorhaben von Bedeutung sind. Die Anforderungen der Anlage 4 sind
umfangreicher und detaillierter als die Auflistung des § 16 UVPG.

Inhalt und Umfang des UVP-Berichts bestimmen sich nach den Rechtsvorschriften, die fur die
Zulassungsentscheidung mafgebend sind, im vorliegenden Fall vor allem die AtVfV. Liegt ein von der
Behorde vorgegebener Untersuchungsrahmen vor, stitzt der Vorhabentrager den UVP-Bericht
zusatzlich auf den Untersuchungsrahmen. Im vorliegenden Fall ist dies das Unterrichtungsschreiben
des BStMUV vom 30.03.2020 (BStMUV, 2020).

Der UVP-Bericht muss den gegenwartigen Wissensstand und gegenwartige Prifmethoden beriick-
sichtigen. Er muss die Angaben enthalten, die der Vorhabentrager mit zumutbarem Aufwand ermitteln
kann. Die Angaben mussen ausreichend sein, um

1. der zustandigen Behodrde eine begrindete Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens
nach § 14a AtVfV bzw. § 25 Absatz 1 UVPG zu ermdglichen und

2. Diritten die Beurteilung zu ermdglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Umweltauswir-
kungen des Vorhabens betroffen sein kénnen.

Zur Vermeidung von Mehrfachprifungen hat der Vorhabentrager die vorhandenen Ergebnisse ande-
rer rechtlicher Prifungen in den UVP-Bericht einzubeziehen.

Sind kumulierende Vorhaben, fir die jeweils eine UVP durchzuflihren ist, Gegenstand paralleler oder
verbundener Zulassungsverfahren, so kdnnen Vorhabentrager einen gemeinsamen UVP-Bericht vor-
legen. Legen sie getrennte UVP-Berichte vor, so sind darin auch jeweils die Umweltauswirkungen der
anderen kumulierenden Vorhaben als Vorbelastung zu berlcksichtigen.

Nach §10 Absatz 4 UVPG liegen kumulierende Vorhaben vor, wenn mehrere Vorhaben derselben Art
von einem oder mehreren Vorhabentragern durchgefiihrt werden und in einem engen Zusammen-
hang stehen. Ein enger Zusammenhang liegt vor, wenn sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben
Uberschneidet und die Vorhaben funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind.

Vorhaben derselben Art liegen vor allem dann vor, wenn sie derselben Ordnungsnummer in Anlage 1
UVPG zugeordnet sind. Es kdnnen auch solche Vorhaben sein, die sich durch eine entsprechende
technische oder bauliche Beschaffenheit sowie Betriebsweise sowie durch vergleichbare Umweltaus-
wirkungen auszeichnen und die angegebenen GroRRen- oder Leistungswerte addierbar sind.

Solche Vorhaben sind im vorliegenden Fall nicht bekannt.
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1.3 Aufbau des UVP-Berichts

1.3.1 Beschreibung des Vorhabens

Eine Beschreibung des Vorhabens, insbesondere in Hinblick auf die physischen Merkmale des Vor-
habens gemaf Anlage 4 UVPG und ihrer Relevanz beziglich méglicher Umweltauswirkungen auf die
Schutzguter erfolgt in Kapitel 2.

1.3.1.1 Umweltrelevante Merkmale des Vorhabens

Anhand der Vorhabenbeschreibung werden die relevanten Merkmale des Vorhabens abgeleitet, mit
denen Auswirkungen auf die Umwelt verbunden sein kdnnen (sogenannte Wirkfaktoren). Soweit mog-
lich werden diese in ihrer Intensitat, Reichweite und Dauer quantifiziert. Zugleich wird begriindet dar-
gelegt, welche Merkmale hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf die Umwelt von vorneherein als nicht re-
levant einzustufen sind. Die Merkmale entsprechen den mdéglichen Ursachen der Umweltauswirkun-
gen (Wirkfaktoren) in Anlage 4 Nr. 4c UVPG oder werden aus diesen abgeleitet.

1.3.1.2 Ergebnisse des Scoping-Verfahrens

Das im Rahmen des Genehmigungsprozesses durchgefiihrte Scoping-Verfahren gemaf § 5 UVPG
wurde mit Vorlage des Berichts ,Kernkraftwerk Isar 2 — Stilllegung und Abbau der Anlage KKI 2 - Vor-
schlag zum voraussichtlichen Untersuchungsrahmen fir den UVP-Bericht (UVP-Scoping)“ (ERM,
2019) sowie dem Scoping-Termin am 05.03.2020 vom BStMUV vollzogen.

Auf Grundlage der Ergebnisse des Scoping-Termins erfolgte mit dem Unterrichtungsschreiben vom
30.03.2020 (BStMUV, 2020) durch das BStMUV die Unterrichtung (ber die voraussichtlich beizubrin-
genden Unterlagen im Sinne von § 1b AtV{V. Dies bildet die Grundlage fir die Inhalte des vorliegen-
den UVP-Berichts.

Darin wurde folgende ergédnzende Anforderung an den UVP-Bericht gestellt:

m  Larm- oder staubintensive Arbeiten auRerhalb der Gebdude des KKI 2: Eine Darstellung, ob z.B.
die Zerkleinerung von Bauschutt und anderen Materialien aus dem Abbau auf dem Standortge-
lande geplant ist und ob diese zu relevanten Beeintrachtigungen der Umwelt fiihrt.”

Die erganzende Anforderung ist im vorliegenden UVP-Bericht beriicksichtigt worden.

1.3.2 Beschreibung der Vorhabenalternativen

Eine Beschreibung der von der Vorhabentragerin gepriften verntnftigen Alternativen erfolgt in Kapi-
tel 3.

1.3.3 Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Die Ermittlung und Beschreibung des derzeitigen Zustands der Umwelt im schutzgutspezifischen Un-
tersuchungsraum (Bestandsbeschreibung) gemaR Anlage 4 Nr. 3 UVPG beschrankt sich auf das zur
Beurteilung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen erforderliche MaR (vgl. Kapitel 4).

1.3.4 Prognose und Beurteilung der Umweltauswirkungen

Die Betrachtung der mdglichen Auswirkungen des Vorhabens bericksichtigt soweit moglich auch die

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern (vgl. Kapitel 5).

1.3.5 Beschreibung des Zusammenwirkens mit den Auswirkungen anderer
Vorhaben und Tatigkeiten

Eine Beschreibung des Zusammenwirkens mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelas-
sener Vorhaben und Tatigkeiten erfolgt in Kapitel 6.
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1.3.6 Beschreibung grenziiberschreitender Auswirkungen
Auf mogliche grenziberschreitende Umweltauswirkungen wird in Kapitel 7 eingegangen.
1.3.7 Merkmale des Vorhabens, mit denen das Auftreten nachteiliger Umwelt-

auswirkungen ausgeschlossen oder vermindert werden soll

Eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und seines Standorts, mit denen das Auftreten
nachteiliger Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll, erfolgt
in Kapitel 8.

1.3.8 Geplante Ersatz- und UberwachungsmaBnahmen, mit denen das Auftre-
ten nachteiliger Umweltauswirkungen ausgeschlossen oder vermindert
werden soll

Eine Beschreibung der geplanten MalRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Um-
weltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll sowie der geplanten
ErsatzmaRnahmen und etwaiger UberwachungsmaRnahmen erfolgt in Kapitel 9.

1.3.9 Beschreibung von Vorsorge- und NotfallmaBnahmen

Eine Beschreibung von Vorsorge- und NotfallmalRnahmen im Hinblick auf mégliche Risiken von
schweren Unféllen oder Katastrophen erfolgt in Kapitel 10.

1.3.10 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Eine Beschreibung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete erfolgt gemaR Anlage 4 Nr. 9 UVPG
in Kapitel 11.

1.3.11 Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

Eine Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten erfolgt gemafl Anlage 4 Nr. 10
UVPG in Kapitel 12.

1.3.12 Methodisches Vorgehen und Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zu-
sammenstellung der Unterlagen

Das methodische Vorgehen wird entsprechend Anlage 4 Nr. 11 UVPG in Kapitel 1.4 und in den Un-
terkapiteln von Kapitel 4 fur die jeweiligen Schutzguter beschrieben. Soweit erforderlich, wird in Kapi-
tel 13 auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen hingewiesen, die sich aus feh-
lenden Daten oder Kenntnislicken ergeben.

1.3.13 Referenzliste der verwendeten Quellen
Eine Angabe Uber die im vorliegenden UVP-Bericht verwendeten Quellen und Referenzen erfolgt in
einer entsprechenden Auflistung in Kapitel 14.

14 Methodisches Vorgehen

1.4.1 Allgemeines

Der UVP-Bericht, als ein Teil der umfassenden Genehmigungsdokumentation, enthalt die erforderli-
chen Informationen zur Priifung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens. Er beschrankt sich daher
in der Beschreibung des Vorhabens auf die entscheidungserheblichen Sachverhalte, die zur Ermitt-
lung der vorhabenbezogenen Auswirkungen auf die Umwelt erforderlich sind. Die Vorhabenbeschrei-
bung basiert auf den entsprechenden Antragsunterlagen.
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Die Beschreibung der Umwelt im voraussichtlichen Einwirkungsbereich des Vorhabens bertcksichtigt
bereits bei der Festlegung der schutzgutspezifischen Untersuchungsrdume und der darzustellenden
schutzgutspezifischen Eigenschaften die Merkmale des Vorhabens. Der UVP-Bericht muss hierbei
den gegenwartigen Wissensstand und gegenwartige Priifmethoden bericksichtigen (§ 16 Absatz 5
UVPG).

Die Bewertung der Umweltvertraglichkeit ist als Teil des Genehmigungsprozesses Aufgabe der Be-
horde (vgl. § 14a AtVfV). Die im UVP-Bericht enthaltene Beschreibung der zu erwartenden Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Umwelt wird mit einem Vorschlag zur Beurteilung aus Gutachtersicht
erganzt. Der UVP-Bericht muss auch an dieser Stelle den gegenwartigen Wissensstand und gegen-
wartige Prifmethoden beriicksichtigen (§ 16 Absatz 5 UVPG). Die Darstellung orientiert sich an den
MaRgaben der § 14a AtVfV sowie §§ 24 und 25 UVPG.

Die Beurteilungen erfolgen in der Regel durch abgestufte Bewertungssysteme mit einer nachvollzieh-
baren Skalierung und werden verbal-argumentativ begrindet. Ohne diese Beurteilungen bestimmter
Sachverhalte sind meist weder Aussagen zu den einzelnen Schutzgitern noch eine Gesamtbeurtei-
lung maoglich.

Eine erste Beurteilung erfolgt im Rahmen der Relevanzbetrachtung, in der die bekannten Auswirkun-
gen eines Vorhabens auf die Umwelt hinsichtlich ihrer Untersuchungsrelevanz im Rahmen des UVP-
Berichts beurteilt werden. Dabei wird davon ausgegangen, dass eine weitergehende Untersuchung
nicht erforderlich wird, wenn sichergestellt ist, dass durch die zu erwartenden Auswirkungen des Vor-
habens und die sich daraus ergebende Gesamtbelastung vorhandene gultige Umweltstandards si-
cher eingehalten werden.

Die zu erwartenden relevanten Auswirkungen werden fiir die davon moglicherweise betroffenen
Schutzguter untersucht durch:

m  Beurteilung der derzeitigen Situation des Schutzguts
m  Beurteilung der vorhabenbedingten Veranderungen, also z.B. der Zusatzbelastung

Die Beurteilung der derzeitigen Situation eines Schutzgutes berticksichtigt je nach seiner Auspragung
seine naturliche bzw. nutzungsbedingte Struktur und Funktion im Natur- bzw. Kulturraum, seine Vor-
belastung sowie seine Bedeutung und Schutzwiirdigkeit.

Fir einige Schutzguter sind die Eigenschaften nicht durch MessgréRen erfassbar, eine Quantifizie-
rung bereitet hier daher Schwierigkeiten. Dennoch missen auch diese Bereiche der Bewertung zu-
ganglich gemacht werden. Dies erfolgt durch die qualitative Beschreibung von Kriterien und Indikato-
ren anhand anerkannter Standardmethoden.

Die spezielle Aufgabe besteht in der Ermittlung, Beschreibung und Beurteilung der vom Vorhaben zu
erwartenden Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter und der u.U. vorhandenen Wechselwirkun-
gen. Hierzu werden die umweltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens ermittelt. Es wird untersucht,

m  wo (rdumliches AusmaR),

= in welcher Art und

®m  in welcher Intensitat

Veranderungen durch das Vorhaben wirksam werden.

Die Auswirkungen weiterer geplanter Malnahmen im Untersuchungsraum, entsprechend Anlage 4
Nr. 4 c) ff) zum UVPG, sind bei der Beurteilung als Veranderung des Ist-Zustands zu berlicksichtigen.
Dazu ist es erforderlich, dass diese Mallnahmen in der Planung hinreichend konkretisiert und in ihrer
Realisierung als weitgehend gesichert anzusehen sind.

Die ermittelte Zusatzbelastung wird auf die bestehende Situation projiziert und danach eine Gesamt-
belastung, je nach Genauigkeit der Datenlage, prognostiziert. Auch die Zusatz- und Gesamtbelastung
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werden wieder mit bestehenden Mal3stdben (z.B. Grenz- und Richtwerte) verglichen, sofern solche
vorhanden sind.

Die ermittelten Sachinformationen werden aufbereitet, indem sie i.d.R. klassifiziert und ordinalen
Wertstufen zugeordnet werden. Angestrebt wird, je nach Notwendigkeit einer Differenzierung, eine
drei- (bis fiinf-) stufige Einteilung der Wertskala, wie z.B.:

m  (sehr hoch)

®m  hoch
® mittel
m gering

m  (sehr gering)

Zur Klassifizierung von Sachverhalten werden, soweit mdglich, formalisierte Vorgehensweisen ver-
wendet. Bei der Anwendung anerkannter Beurteilungsverfahren oder Regelwerke werden die dortigen
Einordnungen Gbernommen. Liegen fur bestimmte Bereiche keine allgemeingultigen Beurteilungs-
schemata vor, werden die Zuordnungen zu den Wertstufen anhand relevanter qualitativer Merkmale
vorgenommen. Neben der verbalen Erlauterung der zugrundeliegenden Zuordnungsvorschriften wer-
den die Beurteilungsschritte und Ergebnisse ggf. in tabellarischer und/oder graphischer Form darge-
stellt (z.B. in Karten und Abbildungen).

In der zusammenfassenden Beurteilung der vorhabenspezifischen Auswirkungen werden die ver-
schiedenen Sachinformationen in einer Zusammenschau dargestellt, welche die gutachterliche Wer-
tung fur die einzelnen Schutzguter aggregiert. Bei solchen Aggregierungen wird nicht nach den eben
genannten, formalisierten Verknipfungsvorschriften vorgegangen, sondern die Begriindung des zu-
sammenfassenden Werturteils erfolgt rein verbal-argumentativ.

Dieser allgemein beschriebene Ansatz der Beurteilungsmethoden in einem UVP-Bericht wird, ent-
sprechend den Erfordernissen eines jeden Schutzgutes, speziell auf das hier zu betrachtende Vorha
ben umgesetzt und angepasst. Die Beurteilungsmethoden werden daher in den einzelnen Fachkapi-
teln des UVP-Berichts am Anfang der jeweiligen Ausfihrungen beschrieben.

In Kapitel 4 des vorliegenden Dokuments werden schutzgutspezifisch Angaben zum vorgeschlagenen
Untersuchungsraum sowie zu den nach derzeitigem Kenntnisstand heranzuziehenden Datengrundla-
gen und Methoden gemacht.

1.4.2 Abgrenzung von Untersuchungsrdumen

Die Abgrenzung der Untersuchungsraume des UVP-Berichts erfolgt unter Berlicksichtigung der
Reichweite der Vorhabenwirkungen und der raumlich wirksamen Funktionszusammenhange inner-
halb des jeweiligen Schutzguts.

Der Untersuchungsraum fiir die Stilllegung und Abbau der Anlage KKI 2 wurde entsprechend ERM
(2019) und BStMUV (2020) als Radius von 10 km um das KKI 2 festgelegt. Die Detailtiefe der Be-
trachtung fur die einzelnen Wirkungen wird unter Bertcksichtigung der Reichweite der Vorhabenwir-
kungen nach aulRen hin abgestuft.

1.4.3 Bestandsbeschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt sowie der
méglichen erheblichen Umweltauswirkungen

In der Bestandsbeschreibung wird der derzeitige Zustand der Schutzgiter auf Grundlage vorhande-
ner Unterlagen und Daten erfasst und beschrieben. Die Bearbeitung und Darstellung erfolgt entspre-
chend den Anforderungen an die Detaillierung der Auswirkungsbetrachtungen fiir das jeweilige
Schutzgut im Mafstabsbereich zwischen ca. 1:25.000 und 1:10.000. Die Bestandsaufnahme erfolgt
schutzgutspezifisch unter Berticksichtigung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens. Auf dieser
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Grundlage werden die zu erfassenden relevanten Strukturen und Funktionen des Schutzguts abgelei-
tet. In der Bestandsbeurteilung erfolgt eine fachliche Einordnung der Bedeutung und Schutzwurdigkeit
der ermittelten Schutzgutstrukturen und -funktionen sowie der bestehenden Vorbelastung. Daraus ab-
geleitet wird die Beurteilung der Empfindlichkeit.

1.4.4 Prognose der Umweltauswirkungen

Im Rahmen der Auswirkungsprognose werden die zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf
die einzelnen Schutzglter prognostiziert.

Hierbei wird neben der vorhabenbedingten Zusatzbelastung auch die bereits bestehende Vorbelas-
tung sowie die sich aus beiden ergebende Gesamtbelastung der einzelnen Schutzgiiter berlicksich-
tigt.

Wahrend die Zusatzbelastung die vorhabenbedingte Veranderung der bestehenden Belastungssitua-
tion beschreibt, kennzeichnet die Gesamtbelastung die voraussichtliche Belastungssituation nach Re-
alisierung des Vorhabens.

Zu diesem Zweck werden auch weitere geplante Maflnahmen als Vorbelastung im Untersuchungs-
raum einbezogen, soweit diese bekannt sind. Voraussetzung dafir ist, dass diese Malinahmen in ih-
rer Planung hinreichend konkretisiert sind und ihre Realisierung als wahrscheinlich anzusehen ist.
Dies betrifft im vorliegenden Fall beispielsweise die Umstellung der Energieversorgung (Heizkessel
ggf. in Kombination mit BHKW; Feuerungswéarmeleistung < 50 MW, Brennstoff: Erdgas) im Vorfeld
zum vorliegenden Vorhaben (bereits im Nachbetrieb) zur Versorgung mit Warme und ggf. elektrischer
Energie.

Zur Prognose der Umweltauswirkungen werden allgemein anerkannte Prognosemethoden, Erfah-
rungswerte aus anderen dhnlichen Vorhaben sowie zusatzliche Fachbeitrdge und Erhebungen heran-
gezogen.

1.4.5 Beurteilung der Umweltauswirkungen

Die Beurteilung der Umweltauswirkungen erfolgt tber eine Verkniipfung der prognostizierten Auswir-
kungen mit der Bestandsituation unter Bertcksichtigung der Empfindlichkeit und Vorbelastung des
jeweiligen Schutzguts.

Die Beurteilung erfolgt auf Grundlage von:

m fachgesetzlichen Vorgaben, Vorschriften und Regelungen,
m  dem Stand der Technik,

m  allgemein anerkannten Regeln der Technik

m  gutachterlicher Erfahrung und

Far Sachverhalte, die nicht in Fachgesetzen verbindlich geregelt sind, werden fachliche MaRstabe an-
gewandt, die sich am Stand der Technik orientieren. Die Beurteilungen erfolgen in der Regel durch
qualitative Bewertungssysteme und werden verbal-argumentativ begrindet.

Die UVP ist ein Instrument des vorsorgenden Umweltschutzes. Daher ist bei den gewahlten Metho-
den und Beurteilungskriterien der Vorsorgeaspekt mit zu berlcksichtigen.

Die Beurteilung erfolgt im UVP-Bericht anhand einer dreistufigen ordinalen Beurteilungsskala, die im
vorliegenden Fall dem Verhaltnis von Auswirkungsintensitadt und Empfindlichkeit der Schutzguter voll-
sténdig gerecht wird (Tabelle 1-1). Dabei erfolgt zunachst eine Unterscheidung von fir die Zulas-
sungsentscheidung erheblichen (betrachtungsrelevanten) nachteiligen Umweltauswirkungen und
nicht erheblichen (nicht betrachtungsrelevanten) Umweltauswirkungen. Die erheblichen Umweltaus-
wirkungen kénnen zur Differenzierung der Auswirkungsintensitat weiter untergliedert werden.
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Tabelle 1-1 Ermittlung der Vorhabenauswirkungen

Auswirkungsintensitat Gering Mittel Hoch
z.B. keine Flachenin- z.B. temporare z.B. dauerhafte
anspruchnahme / Flacheninanspruch- Flacheninanspruch-
Nutzung bereits nahme unversiegelter | nahme / Neuversie-
versiegelter Flachen Flachen gelung von Flachen

Empfindlichkeit

Gering gering gering gering
z.B. kein Beurteilungswert durch

bestehende Gesamtbelastung
Uberschritten

Mittel gering mittel mittel

z.B. Ziel-/ Orientierungswert durch
bestehende Gesamtbelastung be-
reits Uberschritten oder

80% des Grenzwerts Uberschritten

Hoch gering mittel hoch

z.B. Grenzwert durch bestehende
Gesamtbelastung bereits
Uberschritten

1.4.6 Wechselwirkungen

1.4.6.1 Allgemeines

Gegenstand der UVP ist neben der Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile und der zu er-
wartenden erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutz-
guter auch die Berlicksichtigung der Wechselwirkungen zwischen ihnen (§ 2 Absatz 1 Nr. 5 UVPG).

Die vollstandige Erfassung der Wechselwirkungen ist im Rahmen eines UVP-Berichts nur bedingt
leistbar, da die Aufklarung komplexer Wirkungsgeflige weitgehend noch der wissenschaftlichen For-
schung bedarf. Im Rahmen dieses UVP-Berichts werden Wechselwirkungen unter den in den folgen-
den Abschnitten dargestellten Aspekten bertcksichtigt.

1.4.6.2 Wirkpfade

Wechselwirkungen ergeben sich insbesondere, wenn vorhabenbedingte Verdnderungen eines
Schutzguts sekundare Veranderungen bei einem anderen Schutzgut auslésen. So kann eine Grund-
wasserabsenkung zu Veranderungen im Wasserhaushalt grundwasserbeeinflusster Béden fihren,
durch die sich wiederum die Lebensbedingungen von Pflanzen und Tieren andern kénnen. Gleichfalls
wirkt sich die Schadstoffbelastung der Luft z.B. (Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung) direkt oder indi-
rekt auf die Schutzgiter Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Klima und auch auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sons-
tige Sachguter aus. Solche Auswirkungen werden als gerichtete Wirkpfade betrachtet und im UVP-
Bericht innerhalb der schutzgutspezifischen Kapitel soweit moglich nachvollziehbar bertcksichtigt.

1.4.6.3 Wirkungsverlagerungen

Die Vermeidung oder Verminderung von Auswirkungen auf ein Schutzgut kann direkt oder indirekt
Auswirkungen auf andere Schutzguter zur Folge haben. Der Aspekt dieser Wirkungsverlagerung wird,
soweit erforderlich, einerseits bei der Betrachtung im Rahmen der Verminderungs- und Vermeidungs-
mafnahmen und andererseits bei der Betrachtung der gepriiften Alternativen beriicksichtigt.
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1.4.6.4 Synergismen

Das Zusammenwirken von zwei miteinander in Wechselwirkung stehenden Faktoren / Stoffen, die
sich gegenseitig fordern / verstarken, wird als Synergismus bezeichnet. Als kritisch sind dabei insbe-
sondere die Synergismen anzusehen, welche sich nachteilig im System auswirken. Uber solche
Wechselwirkungen liegen in der Literatur oft nur sehr spezifische, auf Einzelfalle bezogene Kennt-
nisse vor, die in der Regel fur die Aussagen in einem UVP-Bericht nicht geeignet sind.

1.4.6.5 Sich verstarkende Wirkungen

Das Zusammentreffen mehrerer, auch unterschiedlicher Wirkungen eines Vorhabens auf einzelne
Teile eines Schutzguts kann zu Effekten fuhren, die durch alleinige Bewertung der Einzelwirkung
nicht vollstdndig erfasst werden kénnen. So ist es z. B. moglich, dass erst durch das Zusammentref-
fen mehrerer Wirkungen ein Schwellenwert Giber- oder unterschritten wird.
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2. BESCHREIBUNG DES VORHABENS (NR. 1, ANLAGE 4 UVPG)

21 Veranlassung

Entsprechend der 13. Novelle des Atomgesetzes erlischt die Berechtigung zum Leistungsbetrieb zur
kommerziellen Stromerzeugung fiir das Kernkraftwerk Isar 2 (KKI 2) mit Ablauf des 31.12.2022. Da-
nach soll das KKI 2 unverzuglich abgebaut werden. Dazu hat PEL am 01.07.2019 den Antrag nach
§ 7 Absatz 3 AtG zur Stilllegung und zum Abbau der Anlage beim Bayerischen Staatsministerium fir
Umwelt und Verbraucherschutz (BStMUV) als zustandige Genehmigungsbehérde gestellt. Dem An-
trag ist die Stadtwerke Minchen GmbH als weitere Genehmigungsinhaberin beigetreten.

Die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 bedurfen einer Genehmigung gemaf § 7 Absatz 3 AtG, bei
der geman § 2a AtG in Verbindung mit Nr. 11 der Anlage 1 zum Gesetz Uber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG) eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) durchzufiihren ist. Die Durchflihrung
der UVP ist in der Atomrechtlichen Verfahrensordnung (AtVfV) geregelt, welche daher als rechtliche
Grundlage fiir das Verfahrensvorgehen herangezogen wird. Fir die inhaltlichen Anforderungen an die
UVP wird auf die Regelungen des UVPG zurtckgegriffen.

Der Untersuchungsrahmen zur Durchfiihrung der UVP wurde entsprechend den Anforderungen aus
dem Scoping-Termin gemaf § 1b AtVfV mit Schreiben des BStMUV vom 30.03.2020 (BStMUV, 2020)
auf Grundlage des Berichts ,Kernkraftwerk Isar 2 — Stilllegung und Abbau der Anlage KKI 2 - Vor-
schlag zum voraussichtlichen Untersuchungsrahmen fiir den UVP-Bericht (UVP-Scoping)” (ERM,
2019) festgelegt. Das vorliegende Dokument bildet den Bericht flr die UVP fir die Stilllegung und den
Abbau des KKI 2 bis zur Entlassung aus der atomrechtlichen Uberwachung.

Der Abbau der Anlage KKI 2 bzw. von Anlagenteilen der atomrechtlich genehmigten Anlage soll in
zwei Phasen erfolgen, deren atomrechtliche Genehmigungen jeweils gesondert nach § 7 Abs. 3 AtG
beantragt werden und die sich zeitlich Gberlappen (Abbildung 2-1).

Betriebsgenehmigung

1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung

WETl oIS i =IsMll Restbetrieb

Abbau Systeme und Einrichtungen, Abbauphase 1
* Abbau Reaktordruckbehaltereinbauten
« Abbau von Systemen und Anlagenteilen
z. B. Reaktordruckbehélterdeckel, Dampferzeuger, Druckhalter

V 2 Abbaugenehmigung

Abbauphase 2
* Abbau Reaktordruckbehélter
* Abbau Biologischer Schild (Betonabschirmung)

v Erteilung Genehmigung

v Entlassung aus der atomrechtlichen Uberwachung

Abbildung 2-1 Vorgesehener genehmigungstechnischer Ablauf der Stillle-
gung und des Abbaus des KKI 2
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Phase 1

Die Phase 1 beginnt mit der Inanspruchnahme der von der zustadndigen Genehmigungsbehdrde er-
teilten 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung (1. SAG; etwa 1 Jahr nach Abschaltung der Anlage).
In dieser Phase wird der Abtransport der Brennelemente und Sonderbrennstabe in das BZI (Zwi-
schenlager fUr abgebrannte Brennelemente (BE) am Standort Isar; friher auch als BELLA bezeich-
net) fortgesetzt, so dass danach das Aktivitatsinventar der Anlage um mehr als 99 % reduziert sein
wird. Dies wirkt sich auf die organisatorischen und technischen Malinahmen des Abbaus aus.

Nach Abtransport der Brennelemente und Sonderbrennstabe sind dann noch im KKI 2 vorhanden:

m  Radioaktive Stoffe in Bauteilen und Komponenten, die durch Aktivierung entstanden sind. Betrof-
fen sind Komponenten wie der Reaktordruckbehélter (RDB), dessen Einbauten und der biologi-
sche Schild.

m  Radioaktive Stoffe, die in die Systeme und Baustrukturen eingetragen wurden und sich als Kon-
tamination an den Oberflachen abgelagert haben. Bei der Kontamination wird unterschieden in
nicht-festhaftende und festhaftende Kontamination.

m  Radioaktive Stoffe wie kontaminierte Flussigkeiten, kontaminierte Betriebsstoffe (wie Harze und
Filter) und radioaktive Abfalle

m  Radioaktive Quellen fir Prifzwecke

Die fiir die Abbauarbeiten der Phase 1 vorgesehenen Bereiche der Anlage sind nicht kontaminierte,
kontaminierte und aktivierte Anlagenteile (z. B. auch die Einbauten des RDB und der RDB-Deckel),
die flr den Restbetrieb nicht mehr benétigt werden.

Phase 2

Die zweite Abbauphase, fiir die spater ein zweiter Antrag zum Abbau von Anlagenteilen (2. AG) ein-
gereicht wird, beginnt erst, wenn alle BE und die Sonderbrennstabe aus der Anlage entfernt sind. In
der Phase 2 erfolgt der Abbau des RDB und des biologischen Schilds.

Die beiden geplanten Abbauphasen werden sich tberlappen. Es werden parallel zur zweiten Abbau-
phase auch die Arbeiten fortgefuhrt, die bereits in der 1. SAG genehmigt wurden. So erfolgt das Rest-
freirdaumen der Raume im Kontrollbereich und vorbereitende Mallnahmen zum Nachweis der Frei-
gabefahigkeit von Gebauden und des Gelandes mit dem Ziel der Entlassung der Anlage KKI 2 aus
der atomrechtlichen Uberwachung.

Die vorliegende UVP behandelt die zur Priufung der Umweltvertraglichkeit erforderlichen Angaben
Uber die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens und deckt hierbei die beiden Abbau-
phasen ab und umfasst somit das Gesamtvorhaben mit den insgesamt geplanten Ma3nahmen zur
Stilllegung und zum Abbau des KKI 2. Inhalt und Umfang der Angaben orientieren sich an den ge-
setzlichen Anforderungen und an den Vorgaben der Genehmigungsbehoérde sowie der beteiligten
Fachbehorden. Der durch die atomrechtlichen Genehmigungen abgedeckte Abbau der Anlage endet
mit der Entlassung der Anlage aus der atomrechtlichen Uberwachung.

2.2 Beschreibung des Standorts

Auf dem Kraftwerksgelande liegen die bautechnisch unterschiedlichen Anlagen Kernkraftwerk Isar 1
(KKI 1 - Siedewasserreaktor) und Kernkraftwerk Isar 2 (KKI 2 - Druckwasserreaktor). Zudem befinden
sich innerhalb des Doppelzauns noch die folgenden kerntechnischen Anlagen:

m  Zwischenlager fur abgebrannte Brennelemente am Standort Isar (BZI — Genehmigungsinhaber
ist die Gesellschaft fir Zwischenlagerung mbH (BGZ))

m  Transportbereitstellungshalle

m  Bereitstellungshalle fir nicht warmeentwickelnde radioaktive Abfalle am Standort Isar (KKI-BeHa
— derzeit im Bau, Inbetriebnahme vor 1. SAG)
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Das durch den Demonstrationszaun umschlossene Betriebsgeldnde ist in Abbildung 2-2 dargestellt.
Das KKI 2 besteht aus unterschiedlichen Bauwerken, vorwiegend getrennt nach den darin befindli-
chen Einrichtungen: nukleare und konventionelle Anlagenteile, Einrichtungen der Kihlwasserkette
bzw. fir die allgemeine Versorgung und Verwaltung. Die darin befindlichen Einrichtungen bestimmen
auch die sicherheitstechnische Bedeutung dieser Bauwerke.

Das Betriebsgelande ist in der topographischen Karte ATK25-L14 Landshut verortet und liegt bei
Flusskilometer 61 am linken Ufer der Isar, rund 13 km norddstlich vom Zentrum der Stadt Landshut
und ca. 1,7 km westlich der Ortslage Niederaichbach. Das Gebiet gehdért zur Marktgemeinde Essen-
bach und zur Gemeinde Niederaichbach im Landkreis Landshut im Regierungsbezirk Niederbayern.
Derzeit ist das Kernkraftwerk KKI 2 im Betrieb, KKI 1 befindet sich bereits in der Stilllegungs- und Ab-
bauphase.

Die o.g. Anlagen befinden sich im aufgeschutteten Bereich des ebenen Talgrunds der Isar auf einer
Hoéhe von ca. 375 m 0. NN. Der Verkehrsanschluss erfolgt Uber eine Zufahrtsstrale (,Dammstralle®)
zur ca. 500 m entfernten, nérdlich gelegenen Staatsstralle St 2074. Zudem ist ein Gleisanschluss vor-
handen. Die Autobahn BAB 92 verlauft ca. einen Kilometer nordlich des Betriebsgelandes. In unmit-
telbarer Nahe zum Betriebsgelande liegen linksseitig der Isar mehrere Einzelhdfe in einer liberwie-
gend waldfreien und, abgesehen von der Uferseite, weitgehend landwirtschaftlich genutzten Umge-
bung. Vereinzelte, kleine Waldbereiche sowie Hecken und Feldgehdlze befinden sich vor allem (nord-
) 6stlich und sudlich des Betriebsgelandes.

Mit ca. 1,7 km Entfernung ist Niederaichbach (ca. 4.000 Einwohner) die ndchstgelegene Gemeinde,
welche eine geschlossene Bebauung mit Dorf-, Misch- und allgemeinen Wohngebieten aufweist. Wei-
tere nahgelegene Ortschaften und Gemeinden sind Wérth a. d. Isar (ca. 3,9 km, in Richtung ONO)
sowie die zur Gemeinde Essenbach gehérenden Ortsteile Ohu (ca. 4,2 km, in Richtung WSW), Unter-
ahrain (ca. 0,8 km, in Richtung W) und Oberahrain (ca. 2,4 km, in Richtung W).

Abbildung 2-2 KKI 2 Reaktorgebaude (roter Punkt) und das Betriebsgeladnde,
umschlossen von dem Demonstrationszaun (schwarze Linie)
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2.3 Beschreibung der physischen Merkmale des Vorhabens

Im Folgenden werden die physischen Merkmale des Vorhabens gemafl Anlage 4 UVPG beschrieben,
um sie anschlief3end hinsichtlich ihrer Relevanz bezliglich méglicher Umweltauswirkungen auf die
Schutzguter beurteilen zu kdnnen. Die Merkmale eines Vorhabens unterscheiden sich in den einzel-
nen Phasen. Wahrend der Stilllegungs- und Abbauphase ist neben den geplanten Malinahmen an
sich ihr zeitlicher Ablauf wichtig, um die damit verbundenen potenziellen Auswirkungen (z.B. Staub,
Schall) auf die Schutzguter abzuleiten. Nicht von Bedeutung sind die sogenannten anlagenbezoge-
nen Wirkfaktoren. Hiermit sind die raumlichen Dimensionen des Vorhabens, der Flachenbedarf, die
Gebaudehdhe und -breite etc. gemeint. Da die Abbauarbeiten am KKI 2 im Inneren der Gebaude
stattfinden, kommt es zu keiner Veranderung der duf3eren Gebaudeaulenstrukturen.

2.3.1 Flacheninanspruchnahme

Zur Pufferlagerung von sonstigen radioaktiven Stoffen oder zur Lagerung von Material ist die Einrich-
tung von Lagerflachen auf bereits iberwiegend versiegelten Flachen vorgesehen. Diese Flachen wer-
den z.T. im Rahmen des Nachbetriebs errichtet, wenn der Planungsstand dies zulasst.

Fir eine optimierte Logistik kann die Errichtung von Bauten erforderlich werden, i.W. dann als Anbau-
ten an bestehende Gebaude. Die Anzahl und die Dimension der Bauten ist abhangig vom konkreten
Bedarf, die Ausfiihrung wird aber voraussichtlich in Leichtbauweise erfolgen. Ggf. kommt es fiir diese
Bauten zu einer Flacheninanspruchnahme von bisher unversiegelten Flachen in geringem Umfang.

Die Umstellung der Energieversorgung (Heizkessel ggf. in Kombination mit Blockheizkraftwerk
(BHKW), Feuerungswarmeleistung < 50 MW, Brennstoff Erdgas, Containermodule) zur Versorgung
mit Warme und ggf. elektrischer Energie erfolgt bereits vor diesem Vorhaben und ist nicht Gegen-
stand der insgesamt geplanten Malinahmen zur Stilllegung. Die Umstellung der Energieversorgung
wird voraussichtlich Gegenstand einer Genehmigung nach BImSchG sein. Vorsorglich und tGberobli-
gatorisch wird sie gleichwohl in den UVP-Bericht einbezogen. Entsprechend dem endgliltig gewahlten
Standort kann es ggf. zu einer geringen Flacheninanspruchnahme von bisher unversiegelten Flachen
kommen.

Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen sind durch Flacheninanspruchnahme nicht zu erwarten.

Die Errichtung und der Umgang mit radioaktiven Stoffen in der KKI-BeHa ist in einem gesonderten
Verfahren nach StrlISchG genehmigt worden, welches nicht Gegenstand des Vorhabens zur Stillle-
gung und zum Abbau des KKI 2 ist.

2.3.2 Errichtung von Baukorpern

Eine Errichtung unterirdischer Baukdrper sowie die damit einhergehenden Tatigkeiten wie Bauwerks-
grindung und Bodenaushub, sind im Rahmen des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 nicht vor-
gesehen. Fir eine optimierte Logistik kann die Errichtung von Bauten erforderlich werden (vgl. Kap.
2.3.1). Es ist aber davon auszugehen, dass sich diese optisch im Gesamtensemble des Kraftwerk-
standorts nicht hervorheben.

Erhebliche negative Auswirkungen auf die Schutzglter sind durch die Errichtung dieser Bauten nicht
zu erwarten. Es erfolgt daher im UVP-Bericht fur das vorliegende Vorhaben keine weitere Betrach-
tung des Merkmals ,Errichtung von Baukdrpern®.

2.3.3 Direktstrahlung

Im Rahmen von Stilllegung und Abbau des KKI 2 sind folgende Tatigkeiten bei der Betrachtung der
Direktstrahlung zu bericksichtigen:

m  Zerlegung und Verpackung von Komponenten im Kontrollbereich
m  Konditionierung von radioaktiven Abfallen und sonstige Handhabung im Kontrollbereich

®  Transportvorgange auf dem Betriebsgelande
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m  Transportbereitstellung radioaktiver Stoffe
m  Vorbelastung durch weitere radioaktive Quellen
- Abbau der Anlage KKI 1
-  Betrieb des Standortzwischenlagers BZI
- Betrieb der geplanten Bereitstellungshalle fir radioaktive Abfalle KKI-BeHa
- Transportbereitstellungshalle

Im Rahmen des Abbaus wird das Aktivitatsinventar gegentber dem Betrieb nicht erhdht, sondern im
Rahmen des Abbaufortschritts immer weiter reduziert.

Fur die auf dem Kraftwerksgelande vorhandenen potentiellen o.g. Direktstrahlungsquellen wurde be-
reits fir die entsprechenden atomrechtlichen Genehmigungsverfahren nachgewiesen, dass die Expo-
sition in der Umgebung der Anlagen aus Direktstrahlung aufgrund der Abschirmwirkung der Gebaude
unterhalb der zuldssigen Werte liegt.

Die durch die Pufferlagerung von radioaktiven Stoffen ausgehende Direktstrahlung wird so begrenzt,
dass an der Grenze des Betriebsgeléndes eine effektive Dosis von 1 mSv im Kalenderjahr unter Be-
ricksichtigung der Vorbelastung und von Ableitungen Gber Luft und Wasser im Kalenderjahr bei einer
anzusetzenden 8.760 h/a Aufenthaltszeit eingehalten wird.

Die maximal effektive Dosis durch Direktstrahlung flir eine Person der Bevolkerung wurde mit
0,50 mSv im Kalenderjahr berechnet.

2.3.4 Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Zu Beginn des Restbetriebs werden noch Brennelemente in der Anlage sein und gehandhabt werden,
so dass die Ablaufe vergleichbar mit denen wahrend einer Revision im Leistungsbetrieb sind. Auf-
grund dieser vergleichbaren Randbedingungen wurden fir die Stilllegung und den Abbau des KKI 2
vergleichbare Werte fur die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft beantragt, wie sie mit der Be-
triebsgenehmigung genehmigt wurden.

Mit dem Antrag nach § 7 Absatz 3 AtG auf Stilllegung und Abbau des KKI 2 (Antrag: 01.07.2019) wur-
den folgende maximal zulassige Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft beantragt:

Radioaktive Aerosole (Halbwertszeit groBer 8 Tage), ohne Jod-131:

innerhalb eines Kalenderjahres 3,0E+10Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 1,5E+10Bq
Tageswert 3,0 E + 08 Bq

Radioaktive Gase:

innerhalb eines Kalenderjahres 1,0E+15Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 50E +14 Bq
Tageswert 1,0E +13 Bq

Anmerkung: Das Radionuklid Jod-131 entsteht bei Betrieb des Reaktors und hat eine Halbwertszeit von etwa 8
Tagen. Aufgrund des erwarteten Zeitraums zwischen Abschaltung der Anlage und der Nutzung der beantragten
Genehmigung von ca. 1 Jahr ist eine gesonderte Regulierung fiir Jod-131 nicht mehr erforderlich.

Unter Ausschépfung der beantragten Werte fur Ableitungen mit der Fortluft fir KKI 1 und KKI 2 ergibt
sich eine effektive Dosis von 0,14 mSv im Kalenderjahr fur die potenziell am hdchsten belastete
Altersgruppe der 1- bis 2-Jahrigen. Betrachtet man die Ableitungen mit der Fortluft von KKI 2 allein,
so fiihren diese zu einer maximalen effektiven Dosis von 0,03 mSv im Kalenderjahr flr die potentiell
am hochsten belastete Altersgruppe der 1- bis 2-Jahrigen (PEL 2021).

Insgesamt wurde fur die Strahlenexpositionen durch Ableitung mit der Fortluft nachgewiesen, dass im
Rahmen von Stilllegung und Abbau des KKI 2 unter Einbeziehung der genehmigten Abgaben des
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KKI 1 fur die effektive Dosis und fir alle Altersgruppen der Grenzwert von 0,3 mSv pro Kalenderjahr
deutlich unterschritten wird (PEL 2021).

Die weiteren am Standort vorhandenen kerntechnischen Anlagen haben keine genehmigten Ablei-
tungswerte, die zu berilicksichtigen waren. Fir den Umgang mit radioaktiven Stoffen in der KKI-BeHa
kann gemaf § 102 StrISchV davon ausgegangen werden, dass die durch Ableitungen im bestim-
mungsgemalen Betrieb hervorgerufene effektive Dosis im Bereich von 0,01 mSv im Kalenderjahr
liegt (PEL 2021).

Die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft aus KKI 2 erfolgt Uber den vorhandenen Fortluftka-
min. Durch Anpassung des Luftungskonzepts im Verlauf des Abbaus wird die Ableitung radioaktiver
Stoffe Uber ein geeignetes Ersatzsystem erfolgen.

2.3.5 Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Da wahrend der gesamten Stilllegung und des Abbaus durch Arbeitsablaufe im Kontrollbereich, wie
Dekontamination, Zerlegung, Spulvorgange usw., Abwasser anfallen, werden Systeme der Abwasser-
sammlung und Abwasseraufbereitung mit ihren Nebensystemen in erforderlichem Umfang weiter be-
trieben oder durch Ersatzsysteme ersetzt.

Die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser ist in der 4. Teilgenehmigung (TG) vom
11.01.1988 sowie in der gultigen wasserrechtlichen Erlaubnis vom 15.12.2017, zuletzt geandert mit

2. Anderungsbescheid vom 04.05.2018, geregelt. Zudem missen fir die Ableitung radioaktiver Stoffe
in Gewasser die Anforderungen des § 99 "Begrenzung der Ableitung radioaktiver Stoffe" der StriISchV
und der KTA 1504 (Kerntechnischer Ausschuss (KTA) 1504 - Uberwachung der Ableitung radioaktiver
Stoffe mit Wasser) eingehalten werden.

Die Genehmigungswerte fir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser fur das KKI 2 bleiben
unverandert und betragen:

Fiir ein Radionuklidgemisch (ohne Tritium):

innerhalb eines Kalenderjahres 55E +10Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 2,75E +10Bq
Fur Tritium:

innerhalb eines Kalenderjahres 48E +13Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 24E+13Bq

Unter Einbeziehung der Vorbelastung der Isar durch andere Einleiter wie beispielsweise der Anlage
KKI 1 oder dem Forschungsreaktor Minchen Il (FRM Il) und der Radiochemie Miinchen (RCM) der
Technischen Universitat Minchen ergibt sich im Nahbereich eine effektive Dosis von maximal

0,08 mSv im Kalenderjahr (Grenzwert: 0,3 mSv im Kalenderjahr) flr die am hdchsten belastete Alters-
gruppe der > 17-Jahrigen. Im Fernbereich (Bereich der vollstandigen Durchmischung der von KKI 2
eingeleiteten Abwasser) ergibt sich unter Einbeziehung der Vorbelastungen der Isar eine effektive
Dosis von 0,13 mSv im Kalenderjahr (Grenzwert: 0,3 mSv im Kalenderjahr) fir die am hdchsten be-
lastete Altersgruppe der Sauglinge (< 1 Jahr) (PEL 2021).

Betrachtet man die Ableitungen radioaktiver Stoffe Giber das Abwasser von KKI 2 allein, so fiihren
diese im Nahbereich zu einer maximalen effektiven Dosis von ca. 0,03 mSv im Kalenderjahr fir die
am hochsten belastete Altersgruppe der Sauglinge (< 1 Jahr). Im Fernbereich ergibt sich eine maxi-
male effektive Dosis von 0,04 mSv im Kalenderjahr fir die am héchsten belastete Altersgruppe der
Sauglinge (< 1 Jahr) mit Muttermilchernadhrung (PEL 2021).

Insgesamt wurde fur die Ableitung radioaktiver Stoffe Uber das Abwasser nachgewiesen, dass im
Rahmen von Stilllegung und Abbau des KKI 2 der Grenzwert fur die effektive Dosis von 0,3 mSv im
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Kalenderjahr fir alle Altersgruppen deutlich unterschritten wird. Die weiteren auf dem Kraftwerksge-
lande vorhandenen kerntechnischen Anlagen, BZI, Transportbereitstellungshalle und KKI-BeHa, wer-
den nicht betrachtet, da von diesen keine Ableitungen Uber den Abwasserpfad erfolgen (PEL 2021).

Darlber hinaus ist es geplant, wahrend des Abbaus die Kiihiwasserentnahme aus der Isar friihest-
moglich zu beenden. Spatestens dann soll eine neue Abgabeleitung zur Einleitung von radioaktivem
Abwasser aus dem Kontrollbereich tiber die Kontrollbehalter (Ubergabebehalter) der Abwasseraufbe-
reitungsanlage errichtet werden. Die wasserrechtliche Nutzung einer neuen Abgabeleitung muss tber
eine neue Wasserrechtliche Erlaubnis vom Landratsamt Landshut genehmigt werden. Weiterhin wird,
soweit noch vorhanden, die bereits ab dem Nachbetrieb geplante Einleitung borhaltiger Wasser aus
dem Kontrollbereich Gber die Kontrollbehalter der Abwasseraufbereitung fortgesetzt. Daflir bedarf es
einer wasserrechtlichen Erlaubnis, die in einem separaten wasserrechtlichen Vorhaben beantragt
wird. Der Antrag ist nicht Bestandteil des vorliegenden Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2.

2.3.6 Emission von Luftschadstoffen

Die Abbautatigkeiten sind mit der Emission von Luftschadstoffen, v. a. Staub sowie Fahrzeugabga-
sen, verbunden.

Staubemissionen sind, soweit sie im Aulenbereich stattfinden, stark abhangig von den jeweiligen Ta-
tigkeiten und den meteorologischen Randbedingungen. Die zu erwartenden Emissionen durch die
Baustelle oder sonstige temporéare Arbeitstatigkeiten durch Drittunternehmen auf dem Kraftwerksge-
lande (z.B. Zerkleinerung von Bauschutt und anderer Materialien) sind nur schwer zu ermitteln. Es
besteht eine Vielzahl von Minimierungsmaoglichkeiten (Befeuchten von Schittgut usw.).

Staubemissionen, auch konventioneller Staube, die innerhalb des Kontrollbereichs entstehen, werden
bei relevantem Anfall durch Filtersysteme weitgehend zuriickgehalten.

Durch den Anliefer- und Abfuhrverkehr, der auf der Grundlage von Erfahrungen bei vergleichbaren
Abbauvorhaben zu ermitteln ist, kommt es zu zusatzlichen Emissionen von verkehrsbezogenen Luft-
schadstoffen v.a. entlang der ZufahrtstralRen (verkehrsbezogene Luftschadstoffe NOx, SO2). Das
Ausmal der hieraus resultierenden Schadstoffemissionen hangt im Wesentlichen von der Zahl der
Fahrzeuge, der Art und der Betriebszeit ab.

Die Emission von Luftschadstoffen durch die Umstellung der Energieversorgung (vgl. Kap. 2.3.1) wird
vorsorglich und Uberobligatorisch in den UVP-Bericht einbezogen.

Ebenso kann es durch den Einsatz der Not-/Ersatzstromdiesel, die nur im Notstromfall oder fiir wie-
derkehrende Priifungen laufen, zu weiteren Emissionen von Luftschadstoffen bei Verbrennungspro-
zessen kommen. Der Einsatz der Not-/Ersatzstromdiesel geht aber nicht Gber den Umfang wahrend
des Leistungsbetriebs der Anlage hinaus.

2.3.7 Emission von Schall

Schallemissionen durch den Abbau der Anlage treten grundsatzlich nur innerhalb der Gebaude auf.
Darlber hinaus ergeben sich Schallemissionen auf3erhalb der Gebaude des KKI 2 durch den Betrieb
von Baufahrzeugen und -maschinen sowie durch den An- und Ablieferverkehr (v.a. mit LKW) oder
sonstige temporare Arbeitstatigkeiten durch Drittunternehmen auf dem Kraftwerksgelande (z.B. Zer-
kleinerung von Bauschutt und anderer Materialien). Das Ausmalf der hieraus resultierenden Schalle-
missionen hangt im Wesentlichen von der Zahl der Fahrzeuge und Baumaschinen und ihrem Einsatz
ab.

Schallemissionen durch die geplante Umstellung der Energieversorgung (vgl. Kap. 2.3.1) werden vor-
sorglich und Uberobligatorisch in den UVP-Bericht einbezogen.

Abrisstatigkeiten, welche zu Schallemissionen fliihren kdnnen, sind im vorliegenden Vorhaben nicht
vorgesehen. Zu Abrisstatigkeiten kann es erst wahrend eines zukinftigen konventionellen Abrisses
des KKI 2 kommen. Die Betrachtung eines konventionellen Abrisses des KKI 2 ist nicht Gegenstand
des vorliegenden Vorhabens (vgl. Kap. 0.1).
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2.3.8 Emission von Erschiitterungen

Im Zusammenhang mit dem Abbau, vor allem durch den Einsatz von LKWs und Baumaschinen, ent-
stehen Erschitterungen. Diese sind von der Art und dem Umfang des Einsatzes abhangig. Wegen
der punktférmigen Anregung klingen die Erschutterungen jedoch unter normalen Bedingungen
schnell ab. Der Einsatz von Maschinen, die Erschitterungen hervorrufen kénnen, ist im Rahmen der
Stilllegung und des Abbaus von KKI 2 allenfalls nur begrenzt und im Wesentlichen innerhalb beste-
hender Gebaudestrukturen vorgesehen.

2.3.9 Emission von Warme

Solange sich wahrend des Restbetriebs noch Brennelemente in der Anlage befinden, ist eine Abfuhr
der Nachzerfallswarme erforderlich. Die Nachzerfallswarme wird Giber das Kihlwasserriickgabebau-
werk - unverandert zum Leistungsbetrieb - an die Isar abgefihrt.

Es wird davon ausgegangen, dass wahrend der Stilllegung und Abbau des KKI 2 ansonsten keine
weiteren nennenswerten Warmeemissionen auftreten. Die zum Transport bereitgestellten schwach-
und mittelradioaktiven Abfalle besitzen nur eine vernachlassigbare Warmeleistung, die fir dieses Vor-
haben nicht betrachtungsrelevant ist.

2.3.10 Emission von Licht

Im Zusammenhang mit den AbbaumafRnahmen des KKI 2 sind keine wesentlichen, zusatzlichen
Lichtemissionen zu erwarten. Die Anlagenbeleuchtung wird im Wesentlichen der Gegenwartigen ent-
sprechen. Der Kraftwerkskomplex ist entsprechend der geltenden Sicherungsbestimmungen auch
wahrend der Nachtzeit beleuchtet. Die Abbauarbeiten werden i.d.R. tagsiiber durchgefiihrt, wobei
zum derzeitigen Planungsstand in Ausnahmefallen Tatigkeiten wahrend der Nachtzeit nicht auszu-
schlieen sind. Eventuell erforderliche zusatzliche Beleuchtungen sind dann lokal begrenzt auf den
Bereich dieser Tatigkeiten und stellen keine erheblichen zusatzlichen Lichtemissionen dar. Zudem
wird die Mdglichkeit der Beleuchtungsreduzierung im Rahmen der fortschreitenden Abbauarbeiten
berlcksichtigt.

Es erfolgt daher keine weitere Betrachtung des Merkmals ,Emission von Licht* im UVP-Bericht fir das
vorliegende Vorhaben.

2.3.11 Visuelle Wirkungen von Baukdrpern

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben Stilllegung und Abbau erfolgen keine wesentlichen Eingriffe in
die Gebaudestruktur, die eine erhebliche Veranderung der visuellen Wirkung des KKI 2 erwarten las-
sen. Zu ggf. vorgesehen Anderungen vgl. Kap. 2.3.2.

Sofern es zu keiner Nachnutzung der Gebaudeteile und Bauwerke des KKI 2 nach der Abbauphase
kommt, ist im Rahmen des konventionellen Abbruchs der Anlage von einem weitgehenden Abbau
groBer Bauwerke (z.B. Kihlturm, Reaktorgebdude) auszugehen. Fir die aus der atomrechtlichen
Uberwachung entlassenen Gebaude liegen jedoch noch keine hinreichend konkreten Planungen vor.
Konventioneller Abbau bzw. eine etwaige Weiternutzung sind nicht Gegenstand des vorliegenden
Vorhabens.

Es erfolgt daher im UVP-Bericht fiir das vorliegende Vorhaben keine weitere Betrachtung des Merk-
mals ,Visuelle Wirkungen von Baukorpern®.

2.3.12 Bauwerksgriindung, Bodenaushub

Im Rahmen der Abbaumalnahmen sind keine gréReren Bauwerksgriindungen oder die zusatzliche
Errichtung von unterirdischen Baukorpern vorgesehen (vgl. Kap. 2.3.2). Lediglich Bodenarbeiten von
geringem Umfang, die beispielsweise eine Voraussetzung fir den Abbau von Gebauden, die Errichtung
temporérer Leichtbauten oder die Einrichtung von temporaren Pufferlagerflichen darstellen, jedoch
keine wesentlichen Auswirkungen auf die Schutzguter aufweisen, kdnnen erforderlich sein.
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2.3.13 Wasserentnahme

2.3.13.1 Wasserentnahme aus Oberflachengewéssern

Fir den Abbau und den Restbetrieb der Anlage KKI 2 ist weiterhin die Versorgung mit Wasser bzw.

die Wasserentnahme aus Oberflachengewassern (Kiuhlwasserbedarf) erforderlich. Die Kihlwasser-

versorgung erfolgt wie bisher Gber die Nebenkiihiwasserentnahme- und -pumpenbauwerke aus der

Isar. Die Entnahmemengen werden von dem genehmigten bestehenden Wasserrechtsbescheid ab-
gedeckt. Flr den Zeitraum ab BE- und SBS-Freiheit ist die Einholung einer neuen wasserrechtlichen
Erlaubnis notwendig.

2.3.13.2 Wasserentnahme aus dem Grundwasser

Fur den Abbau und den Restbetrieb der Anlage KKI 2 ist weiterhin die Versorgung mit Brauchwasser
erforderlich. Die Entnahme von Grundwasser erfolgt in geringem Umfang aus einem Brunnen auf
dem Gelande des unmittelbar benachbarten Wasserkraftwerks Niederaichbach. Die genehmigten
Entnahmemengen betragen 100.000 m3/a und werden nur zu einem kleinen Teil ausgeschdpft.

Es ist geplant, rechtzeitig zur Abschaltung der Anlage einen neuen Brunnen zur Brauchwasserversor-
gung flr das KKI 2 in Betrieb zu nehmen. Der neue Brunnen soll bereits vor der Abschaltung der An-
lage und somit vor der 1. SAG in Betrieb sein. Die fiir den bestehenden Brunnen genehmigte Entnah-
memenge wird auch bei Parallelbetrieb der beiden Brunnen weiterhin deutlich unterschritten. Im Zu-
sammenhang mit der Stilllegung und dem Abbau von KKI 2 wird sich die Grundwasserentnahme da-
her nicht erhéhen, sondern wird sich abbaubedingt vermindern.

2.3.14 Grundwasserhaltung

Im Zusammenhang mit der Stilllegung und dem Abbau des KKI 2 sind keine MalRnahmen zu erwar-
ten, die eine Grundwasserhaltung erforderlich machen. Sollte eine Grundwasserhaltung dennoch er-
forderlich werden, ist neben der Einholung der wasserrechtlichen Erlaubnis auch Anlage 1 Nr. 13.3
UVPG zu beachten. Ebenso sind die Bewirtschaftungsziele fur das Grundwasser (§ 47 WHG) einzu-
halten. Hierbei ist mit der Behdrde abzustimmen, auf welche Weise das abgepumpte Grubenwasser
zurlickgefiihrt wird (z.B. Direkteinleitung in ein Oberflachengewasser, Versickerung, ob und wenn ja,
welche Vorbehandlung).

Es erfolgt daher keine weitere Betrachtung des Merkmals ,Grundwasserhaltung® im UVP-Bericht fur
das vorliegende Vorhaben.

2.3.15 Abwaéarme bzw. Abwédrmenutzung

Mit Ausnahme der in Kapitel 2.3.9 erwahnten Warmeemissionen tritt im Zusammenhang mit der Still-
legung und dem Abbau des KKI 2 keine zusatzliche Abwarme bzw. Abwarmenutzung auf.

Es erfolgt daher keine weitere Betrachtung des Merkmals ,Abwarme bzw. Abwarmenutzung“ im UVP-
Bericht fir das vorliegende Vorhaben.

2.3.16 Ableitung von Kiihlwasser

Die Nachzerfallswarme der Brennelemente sowie die Abwarme weiterer Kihistellen wird Gber das Kihl-
wasserrlickgabebauwerk an die Isar abgefihrt. Im bestimmungsgemafien Betrieb wird sich die Ablei-
tung von Kihlwasser tber das Kihlwasserrickgabebauwerk in die Isar zu Beginn des Abbaus nicht
wesentlich gegentber dem Leistungsbetrieb andern. Der Warmeeintrag wird durch den Abbau der An-
lage sowie die abnehmende Nachzerfallswarme und das Uberfiihren von Brennelementen in das
Standortzwischenlager weniger (vgl. Kapitel 2.3.9). Im Verlauf des Abbaus wird die Ableitung von Kiihl-
wasser eingestellt werden.
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2.3.17 Ableitung von konventionellen Abwassern

Die anfallenden konventionellen Abwasser des KKI 2 kénnen Uber folgende Wege abgegeben wer-
den:

m  Konventionelles Betriebsabwasser Uber die Abwasseraufbereitungsanlage zur Isar

m  Abwasser aus Sozial- und Sanitérbereichen (Abwasser mit konventionellen Stoffen) zur Kléran-
lage

m  Niederschlagswasser ohne zusatzliche Behandlung zur Isar

2.3.18 Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Umweltgefahrdende Stoffe wie z.B. Kraft- und Schmierstoffe oder Stoffe zur Dekontamination werden
im Rahmen der Abbautatigkeit verwendet. Fir deren Handhabung, z.B. Lagern, Abflllen, Umschla-
gen, gelten entsprechende einschlagige Vorschriften, darunter beispielsweise das Wasserhaushalts-
gesetz (WHG), das Chemikaliengesetz (ChemG), die Gefahrstoffverordnung (GefStoffV) etc.

Auch werden im Rahmen des Restbetriebs Stoffe fiir die Aufbereitung von Betriebswasser und Be-
handlung von Abwasser verwendet, die z.T. umweltgefahrdend sind. Deren verwendete Mengen neh-
men jedoch mit dem Fortschreiten der Abbautatigkeiten ab. Ebenso kénnen die abzubauenden Anla-
genteile umweltgefahrdende Stoffe enthalten. Dies wird im Rahmen der Handhabung und Entsorgung
berlicksichtigt.

Hinsichtlich zu unterstellender Storfalle beim Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen wird auf die
Ausfliihrungen in Kap. 2.3.21 verwiesen.

2.3.19 Anfall von Abféillen

2.3.19.1 Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfélle

Nach derzeitiger Abschatzung ergibt sich fir die Mallnahmen im Rahmen des Abbaus der Einrichtun-
gen und Gebaude des Kontrollbereiches des KKI 2 eine Masse von ca. 294.500 Mg Material. Davon
umfassen rund 275.000 Mg die Massen der Gebdude des Kontrollbereichs, die nach Freigabe weiter-
genutzt oder konventionell abgerissen werden. Von den radioaktiven Reststoffen, die im Wesentli-
chen im Kontrollbereich anfallen, konnen die folgenden Mengen (Tabelle 2-1) einer entsprechenden
Verwertung zugefihrt werden:

Tabelle 2-1 Anfall radioaktiver Reststoffe

Uneingeschrankte Freigabe ca. 11.400 Mg
Spezifische Freigabe zur Beseitigung (Deponierung / Verbrennung) ca. 1.900 Mg
Metallische Reststoffe zur Verwertung ca. 1.700 Mg
Entsorgung als radioaktiver Abfall ca. 4.500 Mg

Von den radioaktiven Reststoffen aus dem Kontrollbereich kdnnen daher insgesamt ca. 13.300 Mg
nach §§ 31 ff. StriSchV freigegeben werden — nur ca. 4.500 Mg sind als radioaktiver Abfall geordnet
zu beseitigen. Darliber hinaus kénnen ca. 1.700 Mg an andere Genehmigungsinhaber zur Weiterver-
wendung oder im Falle von Metallschrott zur kontrollierten Verwertung im kerntechnischen Bereich
gemal § 94 StrISchV abgegeben werden.

Die radioaktiven Abfalle werden konditioniert. Diese konditionierten Abfélle werden in der Bereitstel-
lungshalle (KKI-BeHa) solange zwischengelagert, bis sie an ein externes Zwischenlager abtranspor-
tiert oder zum Zwecke der Endlagerung abgerufen werden.
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2.3.19.2 Anfall konventioneller Abfélle

Beim Restbetrieb und dem Abbau des KKI 2 fallen gewerbliche Siedlungsabfélle an, insb. Metall-
schrott und Bauschutt.

In Abhéngigkeit vom Verwendungszweck der baulichen Anlagen, ihrer spezifischen Nutzung, der
Bauart, dem Materialeinsatz sowie durch vorgenommene Umbau- und Renovierungsarbeiten ist mit
unterschiedlichen gefahrstoffhaltigen Baustoffen und Anlagenteilen zu rechnen, z. B. Asbest und Mi-
neralfasern in Fiill- und Dammstoffen oder in Dichtungen. Daher werden Stoffe, die nicht dem Wert-
stoffkreislauf nach Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG) zugefiihrt werden kénnen, geordnet beseitigt,
z. B. auf einer dafiir zugelassenen Deponie. Dies erfolgt durch daflir geeignete und qualifizierte Ent-
sorger.

2.3.20 Strahlenexposition durch Stérfélle

Bei der Planung des Vorhabens sind SchutzmalRnahmen zu treffen, so dass im Falle eines mdglichen
Storfalles eine festgelegte Storfallexposition (Strahlenbelastung in der Umgebung) nicht Uberschritten
wird. Der Wert fUr die Storfallexposition ist in § 104 StrlSchV in Verbindung mit § 194 StrISchV auf
eine effektive Dosis von 50 mSv in der Umgebung durch Freisetzung radioaktiver Stoffe begrenzt.

Fur den Leistungsbetrieb bilden die Kernspaltung, das Vorhandensein radioaktiver Spaltprodukte so-

wie hohe Driicke und Temperaturen der Betriebsmedien das hauptsachliche Potenzial fir die Freiset-
zung radioaktiver Stoffe aus der Anlage in die Umgebung. Fiir den Restbetrieb fehlt dieses Potenzial

nahezu vollstandig. Nach Abtransport aller Brennelemente aus dem KKI 2 in das Standort-Zwischen-
lager (BZI) sind mehr als 99 % des bei der endgultigen Abschaltung vorhandenen Aktivitatsinventars

aus der Anlage entfernt. Die meisten Anlagenteile und Systeme des KKI 2 zur Rickhaltung radioakti-
ver Stoffe sind nun hinsichtlich der noch auftretenden Beanspruchungen tUberdimensioniert.

Hinsichtlich des zu betrachtenden Ereignisspektrums verbleiben nur noch sicherheitstechnisch be-
deutsame Ereignisablaufe, die beim Leistungsbetrieb des KKI 2 eine untergeordnete Rolle gespielt
haben. Darliber hinaus sind allerdings zusatzlich Ereignisse zu betrachten, die erst durch die stillle-
gungsbedingten Arbeiten im KKI 2 auftreten kdnnen. So werden fur den Abbau der Anlage KKI 2 die
Auslegungsstorfalle betrachtet. Auslegungsstoérfalle sind die sicherheitstechnisch bedeutsamen Ereig-
nisablaufe, fur die eine Anlage ausgelegt ist und bei denen die gesetzlich begrenzte Storfallexposition
nicht Uberschritten wird.

In der Ereignisanalyse fur die Stilllegung und den Abbau des KKI 2 (PEL 2021) werden die mdglichen
sicherheitstechnisch bedeutsamen Ereignisablaufe wahrend Stilllegung und Abbau analysiert. Die ra-
diologisch relevanten Ereignisablaufe werden ermittelt und bewertet. Es ist nachzuweisen, dass der
festgelegte maximale Wert fur die Stérfallexposition fur alle zu betrachtenden sicherheitstechnisch be-
deutsamen Ereignisablaufe sicher eingehalten wird.

Die zu betrachtenden sicherheitstechnisch bedeutsamen Ereignisablaufe fiir den Restbetrieb und bei
Stilllegung und Abbau des KKI 2 sind sinngemaf nach den Leitlinien zur Stilllegung kerntechnischer
Anlagen (ESK 2020) in die nachfolgenden Ereignisgruppen unterteilt.

Als Ereignisse, die bezogen auf das Vorhaben zu berlcksichtigen sind, kommen in Betracht (vgl. PEL
2021):

Einwirkungen von innen (EVI):

m  Ereignisse bei Lagerung und Handhabung von bestrahlten Brennelementen,
®=  Anlageninterne Leckagen und Uberflutungen,

m  Ausfalle und Stérungen von Hilfs- und Versorgungseinrichtungen,

m  Anlageninterne Brande und Explosionen,

m  Mechanische Einwirkungen (Ereignisse bei Handhabungs- und Transportvorgangen),

www.erm.com Version: Endfassung  Projekt Nr.: 0510390 Kunde: PreussenElektra GmbH 2. August 2021 Seite 31



KERNKRAFTWERK ISAR 2 - STILLLEGUNG UND ABBAU DER ANLAGE KKI 2
Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP-Bericht)

m  Chemische Einwirkungen,

m  Ereignisse bei der Handhabung radioaktiver Stoffe.
Einwirkungen von auBBen (EVA)

m  Naturbedingte Einwirkungen:

- Extreme meteorologische Bedingungen (Sturm, Regen, Starkregen, Schneefall, Schneelas-
ten, Frost und aul’ergewdhnliche Hitzeperioden),

- Blitzschlag,
- Hochwasser,
- Erdrutsch,
- Biologische Einwirkungen,
- Wald- und Feldbrande,
- Erdbeben.
m  Zivilisatorisch bedingte Einwirkungen:
- Flugzeugabsturz,
- anlagenexterne Explosionen,
- anlagenexterner Brand,
- Eindringen gefahrlicher Stoffe,

- gegenseitige Beeinflussung von anderen Anlagen am Standort

2.3.21 konventionelle Storfélle (Umsetzung der Stérfallverordnung)

Der Standort Isar ist gemaf der Storfallverordnung (12. BImSchV) als Betriebsbereich der oberen
Klasse eingestuft (PEL 2020). Grund hierfur ist die Lagerung von 15% Hydrazin. Hier liegt die ent-
sprechende Mengenschwelle fir Betriebsbereiche der oberen Klasse geman Ziffer 2.2.14, Spalte 5
des Anhangs | der 12. BImSchV bei 2.000 kg. Alle anderen gemaf 12. BImSchV zu berlcksichtigen-
den Stoffe liegen deutlich unter der Mengenschwelle der Spalte 4 fir Betriebsbereiche der unteren
Klasse. (PEL 2020). Bei den zu beriicksichtigenden Stoffen handelt es sich neben dem Hydrazin um:

m  Reiniger (Ziffer 1.2.5.3)

m  Argon/Methan, Zahlgas (Ziffer 1.2.2)
m  Wasserstoffperoxid (Ziffer 1.2.8)

m  Steuerflissigkeit (Ziffer 1.3.1)

m  Propangas (Ziffer 2.1)

m  Dieseldl (Ziffer 2.3.3)

m  Acetylen (Ziffer 2.4)

m  Sauerstoff (Ziffer 2.38)

m  Wasserstoff (Ziffer 2.44)

Entsprechend der Vorgaben der 12. BImSchV wurden ein Sicherheitskonzept und ein Sicherheitsbe-
richt erstellt und ein Sicherheitsmanagementsystem als Bestandteil des Managementsystems aufge-
baut. Fur alle relevanten Stoffe existieren stoffspezifische Unterlagen zur Handhabung des Stoffs, er-
forderliche Einweisungen der mit ihm umgehenden Mitarbeiter, technische Schutzvorkehrungen und
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MafRnahmen bei Stérungen. Ein Alarm- und Gefahrenabwehrplan regelt die interne und externe Mel-
dekette. Er wird flankiert durch eine Brandschutzordnung. Das Kernkraftwerk Isar verflgt tber eine
eigene Werksfeuerwehr, die vorerst bestehen bleibt.

Die mit der Lagerung der zu berilicksichtigenden Stoffe verbundenen Gefahren sind (PEL 2020):
m die Freisetzung der o0.g. Stoffe

m der Brand oder die Explosion von Dieselkraftstoff, Wasserstoff und anderer brennbarer Gase
Wesentliche MaRnahmen zur Verhinderung von Storfallen sind:

= Anwendung der Instandhaltungsordnung bei Anderungen

m  Uberwachung des Betriebs jeder Anlage mit technischen Mitteln und Personal

m  Erfassung und Bewertung auftretender Stérungen durch ein Stérmeldesystem

®  Anwendung eines Instandhaltungskonzepts

m  Begrenzung der Einwirkung Dritter durch die Anwendung einer Wach- und Zugangsordnung
MafRnahmen zur Begrenzung der Folgen eines Storfalls sind:

m  Einsatz erfahrenen Eigenpersonals bei Befill-Vorgéangen zur sofortigen und effektiven Einleitung
von MalRnahmen im Stérungsfall

®  Anlage ausreichend dimensionierter und entsprechend gestalteter Auffangraume mit der Moglich-
keit einer gerichteten Abfiihrung der entgifteten oder neutralisierten Abwasser

m  Einbau eines Gaspendelverfahren im gréRten Hydrazintank um eine Freisetzung tUber die Gas-
phase zu verhindern

Folgende Stdrfallszenarien wurden im Sicherheitsbericht gem. Stdrfallverordnung betrachtet:
m  Freisetzung von Hydrazin
m  Freisetzung und Explosion einer Wasserstoffwolke

Eine Freisetzung der Steuerflissigkeit, Dieselkraftstoff und Wasserstoffperoxid wird nicht betrachtet,
da ein direkter Stoffeintrag in Gewasser (Grund- und Oberflachengewasser) aufgrund der Lagerung
und Handhabung in entsprechend ausgestatteten Gebauden vernlnftigerweise ausgeschlossen wer-
den kann.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass das Wirksamwerden verniinftigerweise nicht aus-
zuschlieRender Gefahrenquellen ebenso wie das betrachtete Dennoch-Szenario nicht zu einer Ge-
fahrdung der Umwelt, von Personen oder Sachgitern in der Umgebung des Betriebsbereichs fiihrt.

Durch die Stilllegung und den Abbau der Anlage KKI 2 ergeben sich nur insofern Anderungen, als
dass sich die Verwendung und Lagerung der o.g. Stoffe verringern wird, so dass die Anlage im Ver-
lauf der Stilllegung und des Abbaus den Geltungsbereich der Storfallverordnung verlassen wird.

Insgesamt sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen infolge der Lagerung und Ver-
wendung von Stoffen geman Storfallverordnung zu erwarten. Auf eine vertiefte Betrachtung wird da-
her im Folgenden verzichtet.

2.3.22 Naturschutzfachliche Optimierung der technischen Planung und MaBR-
nahmen zur Vermeidung und Verminderung von Umweltauswirkungen

Bei der Planung des Vorhabens wird entsprechend den Vorgaben des Bundes-Naturschutzgesetzes
(BNatSchG) sowie des Minimierungsgrundsatzes auf eine groRtmdgliche Vermeidung der Beeintrach-
tigungen von Natur und Landschaft abgezielt. Da die Vermeidungspflicht nach den naturschutzrechtli-
chen Regelungen auch explizit die Pflicht zur Minderung von Eingriffen umfasst, werden alle MaRnah-
men getroffen, die Funktions- und Wertverluste auf das unabdingbare Mindestmal beschranken. Im
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Zusammenhang mit der Stilllegung und dem Abbau ist dies von untergeordneter Bedeutung, da die
entsprechenden Tatigkeiten im Wesentlichen im Inneren der Gebaude stattfinden.

Im Rahmen der technischen Ausarbeitung des Vorhabens wird im Vorfeld in mehreren Schritten die
technische Planung mit dem Ziel der Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen opti-
miert. In diesem UVP-Bericht werden, falls erforderlich, Schritte der Optimierung des Vorhabens so-
wie die daraus abgeleiteten allgemeinen und speziellen schutzgutbezogenen Mallnahmen dargestellit.

24 Allgemeine Merkmale des Vorhabens

Die Merkmale des Vorhabens im Sinne der Anlage 4 UVPG sind, soweit sie umweltseitig Auswirkun-
gen hervorrufen, von Bedeutung. Sie werden, soweit mdglich, aus den vorliegenden Informationen
abgeleitet und im Hinblick auf die Notwendigkeit einer Beruicksichtigung beurteilt. Hierbei wird tbli-
cherweise unterschieden zwischen den einzelnen Aspekten des Vorhabens:

m  Planungsphase

m  Errichtungsphase

m  Betriebsphase

m  Stillegung und Abbau

Die Betriebsphase ist normalerweise von besonderer Bedeutung, da sie Ublicherweise die langste
Phase im Lebenszyklus eines Vorhabens bildet. Gemaf Anlage 4 Nr. 1. ¢) UVPG sind hier die Pro-
zesse mit ihren potenziell umweltrelevanten Merkmalen zu beschreiben.

Bei dem hier betrachteten Vorhaben handelt es sich jedoch um die Stilllegung und den Abbau einer
Anlage, deren Betriebszweck (Energieerzeugung) erfiillt ist. Die eigentliche Betriebsphase (Energie-
erzeugung) wird als Leistungsbetrieb bezeichnet. Diesem schlie3t sich der Nachbetrieb an, der bei
Inanspruchnahme der Stilllegungs- und Abbaugenehmigung in den Restbetrieb Gbergeht (vgl.
Glossar). Der Restbetrieb umfasst den Betrieb aller noch erforderlichen Systeme und Einrichtungen
sowie alle unterstitzenden Tatigkeiten, die zur Einhaltung der verbliebenen Schutzziele sowie zum
Abbau des KKI 2 erforderlich sind.

Die Restbetriebssysteme sind aus dem Nachbetrieb bereits vorhanden und kénnen unverandert oder
modifiziert weiter betrieben werden. Sie werden den betrieblichen Erfordernissen des Abbaus und
dem Abbaufortschritt angepasst. Gegebenenfalls werden anstelle von Restbetriebssystemen (z. B.
Ldftung, elektrische Energieversorgung) Ersatzsysteme errichtet, wenn dies unter technischen

und / oder wirtschaftlichen Gesichtspunkten sinnvoll ist.

Im vorliegenden Fall beschrankt sich das Vorhaben auf die Stilllegung und den Abbau des KKI 2. In
dieser Phase kdnnen sich Umweltauswirkungen ergeben durch:

m  den Restbetrieb
m  die Stilllegungs- und AbbaumalRnahmen an sich

m  Errichtung und Bereitstellung von voribergehend zu nutzenden Flachen, z.B. zur Lagerung radio-
aktiver Stoffe

m  gdf. auftretende Storfalle

Nach dem Ende des Abbaus ist entweder der konventionelle Abbruch der verbliebenen Gebau-
destrukturen oder eine Nachnutzung von Gebauden und Flachen vorgesehen.

Die Merkmale des Vorhabens zur Stilllegung und zum Abbau des KKI 2 werden explizit den betroffe-
nen Schutzgutern nach UVPG gegenlbergestellt und in einer Relevanzmatrix dargestellt (Tabelle
2-2). Neben den direkten Auswirkungen auf ein Schutzgut werden auch Wechselwirkungen zwischen
den Schutzgutern berlcksichtigt. Aus den Merkmalen des Vorhabens und den dadurch hervorgerufe-
nen Auswirkungen auf die Schutzguter bestimmen sich GréRe und Abgrenzung des jeweils schutz-
gutspezifisch zu untersuchenden Raums (vgl. Tabelle 5-1).
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Tabelle 2-2 Merkmale des Vorhabens und betroffene Schutzguter

Schutzgiiter Mensche_n, Tiere. Pflanzen ) _ Kulturelles
Merkmale menschllche biol. \,Iielfalt * | Flache | Boden | Wasser | Luft Klima @ Landschaft | Erbe, s__onst.
Gesundheit Sachgiiter
Flacheninanspruchnahme - X X X X - - - X
Errichtung von Baukorpern - - - - - - - - -
Direktstrahlung X X - - - - - - -
Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft) X X - X X X - - -
Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser) X X - X X - - - -
Emission von Luftschadstoffen X X - X X X - - X
Emission von Schall X X - - - - - - -
Emission von Erschiitterungen X X - X - - - - X
Emission von Warme - - - - X - - - -
Emission von Licht - - - - - - - - -
Visuelle Wirkungen von Baukorpern - - - - - - - - -
Bauwerksgriindung, Bodenaushub - - X X - - - - -
Wasserentnahme aus Oberflaichengewdssern - X - - X - - - -
Wasserentnahme aus dem Grundwasser - X - - X - - - -
Grundwasserhaltung - - - - - - - - -
Abwéarme bzw. Abwarmenutzung - - - - - - - - -
Ableitung von Kiihlwasser - - - - - - - - -
Ableitung von konventionellen Abwassern - X - - X - - - -
Umgang mit umweltgefihrdenden Stoffen X X - X X X - - -
Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfille X X - X X - - - -
Anfall konventioneller Abfille X X - X - X - - -
Strahlenexposition durch Storfalle X X - X X X - - X

Konventionelle Storfalle
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2.4.1 Abbau

Fir den Abbau von Anlagenteilen stehen derzeit eine Vielzahl von Verfahren und Geraten fiir Aus-
bau, Demontage, Zerlegung und Konditionierung zur Verfligung, die entsprechende Einsatzeignung
in Vorlauferprojekten bewiesen haben und den Stand der Technik darstellen. Gleichzeitig stehen
zahlreiche kompetente Expertenteams (auch externe Anbieter) fir diese Aufgabe zur Verfiigung. Als
Auswahlkriterien von Abbauverfahren werden insbesondere berucksichtigt:

m zu erwartende Strahlenexposition des Personals
m  potenzielle Freisetzung von Aktivitat in die Umwelt
m  Produktion von Sekundarabfall

m  Zeitbedarf

m Effizienz

Beim Abbau von Anlagenteilen wird insbesondere die Ruckwirkungsfreiheit auf Malnahmen zur Ein-
haltung der zu besorgenden Schutzziele sichergestellt, insbesondere die Riickwirkungsfreiheit auf die
fur die Lagerung und Handhabung der Brennelemente entscheidenden Schutzziele ,Unterkritikalitat®
und ,Abfuhr der Nachzerfallswarme®.

2.4.2 Dekontamination

Das jeweils eingesetzte Dekontaminationsverfahren wird in Abhangigkeit von Beschaffenheit (Materi-
alart, Oberflachenbeschaffenheit), Art der Kontamination und Menge der im Abbau anfallenden Rest-
stoffe - sowie von der dabei auftretenden Strahlenbelastung des Personals und der Menge der anfal-
lenden Sekundarabfalle ausgewahilt.

Es wird u.a. zwischen mechanischer, chemischer und elektrochemischer Dekontamination unterschie-
den.
2.4.3 Minimierung radioaktiver Abfélle

Die Gesamtkonzeption der Entsorgung ist an folgenden funf wesentlichen Grundsatzen in der darge-
stellten Reihenfolge ausgerichtet:

1. Vermeidung des Anfalls zusatzlicher radioaktiver Reststoffe.

2. Bevorzugte Zufiihrung radioaktiver Reststoffe in die Wiederverwendung oder zur kontrollierten
Verwertung im kerntechnischen Bereich.

3. Radioaktive Reststoffe soweit wie moglich der Freigabe zufiihren.
4. Volumenreduzierung des radioaktiven Abfalls.
5. Entsorgung als radioaktiver Abfall.

Zur Minimierung radioaktiver Abfalle werden im Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 die folgenden
MaRnahmen durchgefiihrt:

®  Reduzierung des Anfalls radioaktiver Reststoffe
m  Optimierte Reststoffsammlung und —sortierung im Hinblick auf die angestrebten Entsorgungsziele

m  Zuordnung zu den Entsorgungszielen in der Prioritatenfolge direkte Wiederverwendung, kontrol-
lierte Verwertung, Freigabe nach §§ 31 ff. StrlSchV, radioaktiver Abfall

Zur Reduzierung der radioaktiven Reststoffe unterliegen die in den Kontrollbereich eingebrachten
Stoffe einem Kontrollverfahren. Bei der Festlegung der Verfahren zur Demontage, Zerlegung von
Komponenten und Dekontamination wird Art und Menge der entstehenden Sekundarabfalle beriick-
sichtigt.
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Zur Minimierung des Anfalls radioaktiver Abfélle werden zusatzlich zur Minimierung des Anfalls radio-
aktiver Reststoffe daher

m die Sortierung, Behandlung und Konditionierung anfallender radioaktiver Reststoffe im Hinblick
auf die angestrebten Entsorgungsziele optimiert und

m die Prioritatenfolge bei der Bewertung und Zuordnung zu den Entsorgungszielen
- Wiederverwendung und kontrollierte Verwertung im kerntechnischen Bereich,
- Freigabe nach §§ 31 — 42 StrISchV oder
- radioaktiver Abfall

berucksichtigt.

Die Trennung der radioaktiven Reststoffe nach ihrem Entsorgungsziel wird bereits bei der Planung
der Abbaumalnahmen bertcksichtigt. Die Trennung erfolgt soweit moglich bereits bei der Demon-
tage vor Ort. Die Stoffstrdme innerhalb der Anlage werden entsprechend gelenkt.

Durch angemessene Dekontamination wird der Anteil der freigebbaren Reststoffe erhoht.

Vor der Zufiihrung zur Entsorgung werden die Optionen einer Wiederverwendung in einer anderen
kerntechnischen Anlage sowie die kontrollierte Verwertung unter Beachtung der radiologischen Gege-
benheiten und wirtschaftlichen Zumutbarkeit geprift.

2.4.4 Freigabe und Herausgabe

Die Freigabe von radioaktiven Stoffen sowie beweglichen Gegenstadnden, Gebauden/Gebaudeteilen,
Bodenflachen, Anlagen oder Komponenten als nicht radioaktive Stoffe aus der atomrechtlichen Uber-
wachung erfolgt entsprechend den Regelungen der §§ 31 ff. StrlSchV. Die Vorgehensweise der Frei-
gabe ist am Standort KKI 2 etabliert und soll auf Basis bestehender Regelungen fortgefiihrt werden.

Wenn Stoffe sowie bewegliche Gegenstande, Gebaude/Gebaudeteile, Bodenflachen, Anlagen oder
Anlagenteile nicht aus dem Kontrollbereich stammen und weder aktiviert noch kontaminiert sind und
daher nicht in den Regelungsbereich der §§ 31 ff. StrlSchV fallen, erfolgt eine Herausgabe. Beide
Vorgehensweisen werden bereits im KKI 2 auf Basis bestehender Regelungen durchgefiihrt und im
Sicherheitsbericht beschrieben (PEL 2021).

2.4.5 Beseitigung radioaktiver Abfalle

Radioaktive Abfélle werden entsprechend der mit der zustandigen Behdrde abgestimmten Ab-

lauf- / Priffolgeplane konditioniert. Bei der Konditionierung wird eine Reduzierung des Abfallvolumens
angestrebt. Ziel dabei ist die Herstellung der fachgerechten Verpackung i.S.d. Entsorgungstiber-
gangsgesetzes.

Die Konditionierung kann am Standort oder an externen Konditionierungsstatten durch Dienstleister
erfolgen.

Die konditionierten radioaktiven Abfalle werden gemafR § 5 der Atomrechtlichen Entsorgungsverord-
nung (AtEV) an eine Anlage des Bundes zur Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfalle ab-
gegeben. Bis zum Abruf durch diese Anlage werden sie in der KKI-BeHa am Standort oder in einem
externen Zwischenlager aufbewahrt.

2.4.6 Zeitlicher Ablauf

Der gesamte Abbau des KKI 2 (Phase 1 und Phase 2) bis zur Entlassung aus der atomrechtlichen
Uberwachung wird nach derzeitigem Planungsstand ca. 14 Jahre in Anspruch nehmen (Abschluss
voraussichtlich im Jahr 2037).
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2.5 MaBRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umwelt-
auswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wird

Bei der Planung des Vorhabens wird entsprechend der rechtlichen Vorgaben auf eine grofitmdgliche
Vermeidung der Beeintrachtigung von Natur und Landschaft sowie erheblicher nachteiliger Umwelt-
auswirkungen abgezielt. Die einzelnen Minimierungsmalfinahmen sind in Kapitel 9 dargestellt.

2.6 Abschatzung der zu erwartenden Riickstande und Emissionen wahrend
des Vorhabens

Bei dem Vorhaben handelt es sich um die Stilllegung und den Abbau der kerntechnischen Anlage
KKI 2. Anfallende Riickstande sind zum einen die radioaktiven Reststoffe (vgl. Kapitel 2.3.19.1) sowie
konventionelle Abfalle (vgl. Kapitel 2.3.19.2).

Emissionen von konventionellen Schadstoffen sowie von Gerauschen treten vor allem durch den
Transportverkehr und den Einsatz von Baumaschinen auf (vgl. Kap. 2.3.6 und 2.3.7). Daruber hinaus
sind die Direktstrahlung (vgl. Kap.2.3.3), die Ableitung radioaktiver Stoffe tiber die Abluft und Gber das
Abwasser zu beriicksichtigen (vgl. Kapitel 2.3.4 und 2.3.5). Dariiber hinaus sind mégliche Storfalle
wahrend des Abbaus im Hinblick auf Emissionen zu betrachten (vgl. Kap. 2.3.20).

In diesem UVP-Bericht erfolgt, soweit méglich, eine Quantifizierung, um darauf aufbauend die Auswir-
kungen auf die Schutzguter zu beschreiben. Grundlage der Beschreibung sind eigene Angaben / Un-
tersuchungen. Es werden auch weitere geplante MalRnahmen im Untersuchungsraum einbezogen,
soweit diese bekannt sind (vgl. Kap.6).
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3. DARSTELLUNG DER VON DER VORHABENTRAGERIN GEPRUFTEN
VERNUNFTIGEN ALTERNATIVEN (NR. 2, ANLAGE 4 UVPG)

31 Allgemeines

Hinsichtlich der Betrachtung von Alternativen ist zu unterscheiden zwischen dem Vorhaben an sich
und einzelnen MalRnahmen zur Umsetzung des Vorhabens (z.B. hinsichtlich der Art des Abbaus und
der Handhabung der Abfélle).

3.2 Alternativenprifung

3.2.1 Voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfiihrung des
Vorhabens

Die Nichtdurchfiihrung des Vorhabens ist keine Mdglichkeit, da die Berechtigung zum Leistungsbe-
trieb des KKI 2 nach derzeitiger gesetzlicher Regelung zum 31.12.2022 erlischt und das AtG im An-
schluss den unverzuglichen Abbau der Anlage fordert.

3.2.2 Alternative technische Verfahren

Eine konkrete Festlegung der technischen Alternativen bei den Zerlege-, Dekontaminations- und Kon-
ditionierungsverfahren ist nicht erforderlich, weil industrieerprobte Verfahren angewandt werden und
grundsatzlich kein relevanter Unterschied im Hinblick auf Umweltauswirkungen besteht. Die Auswir-
kungen auf die Schutzguter werden auf der Basis der beantragten Ableitungswerte im UVP-Bericht
bewertet. Die Einhaltung der Schutzziele ist auch bei Einsatz verschiedener technischer Verfahren
nicht in Frage gestellt.

www.erm.com Version: Endfassung  Projekt Nr.: 0510390 Kunde: PreussenElektra GmbH 2. August 2021 Seite 39



KERNKRAFTWERK ISAR 2 - STILLLEGUNG UND ABBAU DER ANLAGE KKI 2
Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP-Bericht)

4, BESCHREIBUNG DES AKTUELLEN ZUSTANDS DER UMWELT (NR. 3,
ANLAGE 4 UVPG)

4.1 Allgemeines

Der aktuelle Zustand der Umwelt dient als Ausgangsbasis fir die Beschreibung der vorhabenbeding-
ten Auswirkungen auf die Schutzgiter und die dadurch mdéglicherweise ausgelésten Veranderungen
des Zustands der Umwelt. Dementsprechend erfolgt die Beschreibung des Ist-Zustands fur den glei-
chen Untersuchungsraum wie die Beschreibung der Umweltauswirkungen.

MaRgebend fir die Auswahl des Untersuchungsraums ist die rdumliche Reichweite einer Auswirkung
und die spezifische Empfindlichkeit der betroffenen Schutzgiter in den einzelnen Phasen des Vorha-
bens (vgl. Kap. 1.4.2). Daher erfolgt die Beschreibung Ublicherweise fiir schutzgutspezifisch ange-
passte Untersuchungsrdume. Die Wirkfaktoren des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 und die
dadurch hervorgerufenen Auswirkungen werden explizit den betroffenen Schutzgitern nach UVPG
gegeniibergestellt und in einer Relevanzmatrix dargestellt (Tabelle 2-2). Neben den direkten Auswir-
kungen auf ein Schutzgut werden auch Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern berlcksich-
tigt. Aus den Merkmalen des Vorhabens und den dadurch hervorgerufenen Auswirkungen auf die
Schutzguter bestimmen sich GréRRe und Abgrenzung des jeweils schutzgutspezifisch zu untersuchen-
den Raums. Tabelle 2-2 gibt einen Uberblick dariiber, welche Merkmale des Vorhabens sich potenzi-
ell auf welche Schutzgiter auswirken kénnen.

Die Festlegung der schutzgutspezifischen Untersuchungsraume erfolgt konservativ. Dies bedeutet,
dass sie ggf. Uber das wirkungsseitig erforderliche Maf} hinaus erweitert werden, um besonders emp-
findliche Flachen in die Betrachtung einzubeziehen, die bei einer ersten Einschatzung aulierhalb des
relevanten Wirkraums einer vorhabenspezifischen Auswirkung liegen.

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt einschliellich bestehender Vorbelastungen er-
folgt fur die vorhabenrelevanten Schutzguter (ERM, 2019; BStMUV, 2020) anhand verflgbarer Infor-
mationen und ggf. ergdnzender Erhebungen. Eine Zusammenstellung der in Bezug auf die Merkmale
des Vorhabens zu betrachtenden Eigenschaften der Schutzglter und des hierfir zu beriicksichtigen-
den Untersuchungsraums gibt Tabelle 4-1.
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Tabelle 4-1 Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Schutzgut

Erfassungsmerkmal

Untersuchungsraum

Grundlage

Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Nutzung (baulich, wirtschaftlich, Erholung)

Schutzgebiete & gesetzlich geschiitzte Land-
schaftsbestandteile

Biotoptypen, -struktur

Avifauna (Brutvogel, Rastvogel)

Habitatausstattung fiir potenziell vorkom-
mende empfindliche Arten bzw. Anhang IV-
Arten der FFH-Richtlinie (Amphibien, Repti-
lien, Fledermause)

Radius von 10 km um das KKI 2

Radius von 10 km um das KKI 2

Kraftwerksgelande + 50 m inklusive
Nebenkihlwasserentnahme- und -
pumpenbauwerke sowie Kihlwas-
serrlickgabebauwerk

ATKIS-Daten

Geoportal Bayern (BayernAtlas)

UmweltAtlas Bayern (Larmbelastungskataster)
Immissionsmessnetz fiir Radioaktivitat
Flachennutzungspléne und Bauleitplédne
Sicherheitsbericht (PEL 2021)

UmweltAtlas Bayern

Fachinformationssystem Naturschutz
(FIS-Natur)

Geoportal Bayern (BayernAtlas)
Landschaftsentwicklungskonzept Landshut
(Planungsregion 13)

Biotopkartierung Bayern
Landschaftssteckbriefe des BfN
Standarddatenbdgen der Natura 2000-Gebiete
Auskunfte fachkundiger Personen

Flache

Boden

Nutzung

Geologische Situation (Ausgangsgestein der
Bodenbildung)

Bodengesellschaften

Bodenfunktionen:

m Lebensraumfunktion fur Pflanzen und
Tiere

Regelungsfunktion Filter-/ Pufferfunktion
Regelungsfunktion Wasserhaushalt
Archivfunktion

Produktionsfunktion fiir Kulturpflanzen

Kraftwerksgelande + 500m Radius

Kraftwerksgelande

Angaben aus der technischen Planung
ATKIS-Daten
Begehung des Betriebsgelandes

UmweltAtlas Bayern

Geoportal Bayern (BayernAtlas)
BGR-Geoviewer

Geologische Karten und Bodenkarten
Bodenfunktionsdaten
Baugrunduntersuchung
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Schutzgut Erfassungsmerkmal Untersuchungsraum Grundlage
Isar im Bereich der Nebenkihlwas-
serentnahme- und —pumpenbau-
Oberflachengewasser werke sowie des Kiihlwasserriick-
(Flies- und Stillgewasser): gabebauwerks, Isar im Nah- und
m  Wasserqualitat Fernbereich des Kuhlwasserriick-
m  Nutzung (Trinkwasser) gabebauwerks gemanR Nr. 2.2 der
m relevante Qualitdtskomponenten nach AVV § 47 StriSchV a. F. Gewassergiitedaten der amtlichen Uberwa-
WRRL Stillgewasser (Teiche) soweit sie fir | chung
Wasser das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Daten der Wasserversorger soweit verfiigbar
biologische Vielfalt relevant sind UmweltAtlas Bayern
. Geoportal Bayern (BayernAtlas
Grundwasser: Gew%sserkun):jlich(er Igienst Bazern (GKD)
m  Grundwasserleiter
m  Wasserqualitat
m  Flurabstande Kraftwerksgelande
m  FlieRrichtung
m  Nutzung (Trinkwasser)
m  Schutzgrad
Messergebnisse amtlicher Uberwachung
Vorbelastung anhand der Beurteilungswerte Vorbelastungsdaten des Umweltbundeamts
Luft nach 39. BImSchV und TA Luft, sofern vor- Radius von 10 km um das KKI 2 Vorbelastungsdaten des Lufthygienischen Lan-
habenrelevant desliberwachungssystems Bayern (LUB)
39. BImSchV, 44. BImSchV, TA Luft
Klima? Keine bedeutsamen bzw. erheblichen Auswirkungen zu erwarten
Landschaft? Keine bedeutsamen bzw. erheblichen Auswirkungen zu erwarten

Kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiiter

Empfindlichkeit von Kulturdenkmalen gegen-
Uber Erschitterungen und Luftschadstoffen

Kraftwerksgelande + 150 m Radius

Amtliche Listen und Ausklinfte der unteren
Denkmalschutzbehoérde Landshut zu Kultur-
denkmalen

Bayerischer Denkmal-Atlas

2 Entsprechend dem Scoping-Verfahren fiir das vorliegende Vorhaben (ERM, 2019; BStMUV, 2020) sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut nicht zu erwarten. Daher sind im Rahmen des
vorliegenden UVP-Berichts fur dieses Schutzgut keine Untersuchungen vorgesehen.
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4.2

4.2.1

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Schutzgutrelevante Merkmale des Vorhabens

Die schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die

menschliche Gesundheit, sind in Kapitel 2.3 und Tabelle 2-2 beschrieben.

Diese sind wie folgt:

Schutzgut

Schutzgutrelevante Merkmale

Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

Direktstrahlung

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)
Emission von Luftschadstoffen

Emission von Schall

Emission von Erschitterungen

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen
Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfalle
Anfall konventioneller Abfalle

Strahlenexposition durch Storfalle

Fur die Bearbeitung wurden im Wesentlichen folgende Daten- und Beurteilungsgrundlagen herange-

zogen:

m  ATKIS Daten

m  Geoportal Bayern (BayernAtlas) des Landesamts fiir Digitalisierung, Breitband und Vermessung

Bayern (LDBV Bayern)

®  UmweltAtlas Bayern (Larmbelastungskataster) des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (BLfU)

m  Immissionsmessnetz fur Radioaktivitat (IfR) des BLfU

m  Flachennutzungsplane und Bauleitplédne der Stadte und Gemeinden

m  Sicherheitsbericht (PEL 2021)
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4.2.2 Methode

4.2.2.1 Methode der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Zur Darstellung des aktuellen Zustands der Umwelt im Untersuchungsraum werden potenziell von
vorhabenbedingten Auswirkungen betroffene Bereiche menschlichen Lebens und der menschlichen
Gesundheit wie beispielsweise Siedlungsbereiche oder Naherholungsgebiete beschrieben. Dies er-
folgt anhand verschiedener Kriterien wie der Lage dieser Bereiche zum Vorhaben, Bevoélkerungszah-
len oder auch der Raumstruktur. Von besonderer Bedeutung sind in Bezug auf die potenziellen Um-
weltauswirkungen des Vorhabens empfindliche oder allgemein schutzwirdige Bereiche, wie z. B.
ausgewiesene Wohngebiete oder Sondernutzungen wie Kurgebiete.

Die Lage der schutzwirdigen Bereiche des menschlichen Lebens (z. B. ausgewiesene Wohngebiete
oder Sondernutzungen) ist der Karte in Anhang A-1 zu entnehmen.

4.2.2.2 Methode der Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des Vorha-
bens

Die Beschreibung der moglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgt im Rahmen einer Rele-
vanzbetrachtung, in der die Folgen der bekannten Wirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Men-
schen, insbesondere die menschliche Gesundheit verbal-argumentativ betrachtet werden (vgl. Kapitel
5.2.2).

4.2.2.3 Methode der Beurteilung

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist Aufgabe der zustandigen Behoérde. Zur Erleichterung wird
die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit einem Vorschlag zur Beurtei-
lung aus Gutachtersicht erganzt. Ausgehend von der in Kapitel 1.4.5 beschriebenen Methode erfolgt
die Beurteilung anhand einer dreistufigen Skala. Fur die Beurteilung der Vorhabenwirkungen auf das
Schutzgut Menschen werden die gesetzlichen Anforderungen an die Umweltqualitat als Grundlage
verwendet. Dabei wird die Empfindlichkeit mit der Auswirkungsintensitat in Form der vorhabenbeding-
ten Immissionen (Gesamtzusatzbelastung durch das Vorhaben) berlagert.

Hinsichtlich des Schutzguts Menschen gibt es Aspekte, die nicht ohne weiteres quantitativ zu fassen
sind. Ein Beispiel ist die Erholungsfunktion eines Landschaftsausschnitts. In solchen Fallen erfolgt die
Bewertung rein verbal-argumentativ.

4.2.3 Bestandsbeschreibung

Das Betriebsgelande des KKI 2 liegt bei Flusskilometer 61 am linken Ufer der Isar, rund 13 km fluss-
abwarts der Stadt Landshut und 1,7 km westlich der Ortslage Niederaichbach. Das Gebiet gehort zur
Marktgemeinde Essenbach und zur Gemeinde Niederaichbach im Landkreis Landshut im Regie-
rungsbezirk Niederbayern. In der Marktgemeinde Essenbach lebten zum Stand 30.12.2018 etwa
12.027 Menschen und in der Gemeinde Niederaichbach etwa 3.982 Menschen (PEL 2021).

Wohn- und Gewerbenutzung

Mit ca. 1,7 km Entfernung ist Niederaichbach die nachstgelegene Gemeinde, welche eine geschlos-
sene Bebauung mit Dorf-, Misch- und allgemeinen Wohngebieten aufweist. Weitere nahgelegene Ort-
schaften und Gemeinden zum Betriebsgelande sind Worth a. d. Isar (ca. 3,9 km, in Richtung ONO)
sowie die zur Gemeinde Essenbach gehdrenden Ortsteile Ohu (ca. 4,2 km, in Richtung WSW), Unter-
ahrain (ca. 0,8 km, in Richtung W) und Oberahrain (ca. 2,4 km, in Richtung W).

Insgesamt liegen 13 Gemeinden ganz oder teilweise mit einzelnen Ortsteilen innerhalb des Untersu-
chungsraums (10-km-Umkreis um das KKI 2). Zum gréften Teil liegt der Untersuchungsraum im Ge-
meindegebiet der Gemeinde Essenbach, lediglich der 6stlichste Teil des Betriebsgelandes liegt im
Gebiet der Gemeinde Niederaichbach.
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Tabelle 4-2 gibt eine Ubersicht liber die Gemeinden, die sich ganz oder teilweise im Untersuchungs-
raum befinden, die Entfernung und Richtung bezogen auf das KKI 2 auf dem Kraftwerksgelande, so-
wie die Bevdlkerungszahl.

Tabelle 4-2 Ubersicht iiber die Gemeinden im Untersuchungsraum (Stand:

30.12.2018)

Gemeinde Lage im Untersu- Entfernung KKI 2 Richtung Einwohnerzahl

chungsraum in km der Gemeinde
Niederaichbach vollsténdig 1,7 (0] 3.982
Woérth an der Isar | vollstandig 3,9 ONO 2.947
Postau vollsténdig 54 NNO 1.654
Essenbach vollsténdig 55 WSW 12.027
Niederviehbach vollsténdig 6,3 (0] 2.611
Adlkofen vollsténdig 7,3 SSwW 4.321
Kréning teilweise 7,8 SSO 2.053
Weng vollsténdig 8,2 NNO 1.445
Loiching vollstandig 10,3 0] 3.590
Ergolding teilweise 10,6 WSsw 12.571
Efg’c‘;g’:b‘;hcﬁei teilweise 11 N 1.921
Ergoldsbach teilweise 11,6 NNW 8.036
Landshut teilweise 13,0 WSW 72.404

Quelle: PEL 2021

Die im Untersuchungsraum gelegene Orte und Ortsteile sind vorwiegend durch Wohnnutzung ge-
pragt. Schutzbedirftige Nutzungen wie z.B. Kindertagesstatten oder Grund-, Mittel und Realschulen
befinden sich mehrfach in unterschiedlicher Entfernung in den umliegenden Orten; die nachstgelege-
nen Einrichtungen befinden sich in etwa 1,8 km Entfernung in Niederaichbach. Die nachstgelegenen
Krankenhauser bzw. Kliniken befinden sich in Landshut in etwa 13 km Entfernung und in Dingolfing in
etwa 15 km Entfernung.

Die nachstgelegenen groReren Gewerbegebiete befinden sich in etwa 2,5 km Entfernung in der Ge-
meinde Wdrth an der Isar und in 9 km Entfernung in Loiching und in Altheim, einem Ortsteil von Es-
senbach. Einzelne Gewerbebetriebe finden sich mehrfach in den umliegenden Orten Essenbach, Nie-
deraichbach, Adlkofen und Loiching.

Der Fluss Isar hat keine Bedeutung fir die Binnenschifffahrt oder den Warenverkehr, da er Gber sei-
nen gesamten Verlauf hinweg nicht schiffbar ist.

StraBBenverkehr

Der Verkehrsanschluss zum Betriebsgelande erfolgt iber eine Zufahrtsstralle (,Dammstraflie®) zur ca.
500 m entfernten, nérdlich gelegenen Staatsstralie St 2074, die im Untersuchungsraum von Westen
in Ergolding nach Osten Uber Dingolfing verlauft. Die Bundesautobahn BAB A92 verlauft ca. einen Ki-
lometer ndrdlich des Betriebsgeldndes in westdstlicher Richtung und kreuzt in etwa 8 km westlicher
Entfernung bei Essenbach die von Norden nach Siiden verlaufende Bundesstral’e B15 (15 Landshut
/ Essenbach).

Etwa 4 km nordlich des Betriebsgelandes verlauft im Untersuchungsraum von Westen in Essenbach
nach Osten Uber Weng die Staatsstralle St 2141. Etwa 5,5 km sudlich des Betriebsgelandes verlauft
zudem die Staatsstrafie St 2045 von Westen in Adlkofen nach Osten Uber Krdning.
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Die Verkehrsmengen (durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke - DTV) der wichtigsten Verkehrswege
im Untersuchungsraum sind fir das Jahr 2015 (BStMB, 2015) in Tabelle 4-3 aufgefihrt.

Tabelle 4-3 Verkehrsmengen (DTV) der wichtigsten Verkehrswege
(Stand: 2015)

Verkehrsweg

Zahlstellennummer /
Zahlabschnitt

Durchschnittliche
tagliche Anzahl an
Kfz (DTV)

davon Schwer-
verkehr

davon

kehr [%]

Schwerver-

BAB A92

BAB A92

74399015

Von AS Landshut-Nord (14)
bis AS Landshut/Essenbach
(15)

73399016
Von AS Landshut/Essenbach
(15) bis AS Wérth a.d. Isar (17)

36.611

35.225

4.486

3.908

12,3

11

BAB A92

B 15

73409017
Von AS Wérth a.d. Isar (17)
bis AS Dingolfing-Mitte (19)

73399160
Von Essenbach (L 2141)
bis Neufahrn i. NB (L 2142)

34.280

14.349

3.993

2.175

B 15

B 15

B 15

73399150
Von A 92
bis Essenbach (St 2141)

74399148
Von St 2074 Altheim bis A 92

74399120
Von Anschlufd Ergolding
bis St 2074 Altheim

16.679

21.961

28.994

1.647

1.872

1.945

10

8,5

6,7

B 15

St 2141

74399110
Von OE Landshut (Harlander-
knoten) bis Anschlul® Ergolding

73399480
Von B 15 Essenbach bis KV LA
10

29.184

2.998

1.902

381

6,5

12,7

St 2141

St 2074

73409475
Von KV LA 10
bis St 2111 Mengkofen

73399130
Von B 15 Altheim bis LA 10
Woérth

1.699

5.624

106

403

6,2

7,2

St 2074

St 2045

73409100
Von LA 10 KV Wérth bis KV
Hofen

74399405

Von Baulastgrenze Lands-
hut

bis LA 31 Adlkofen

7.384

5.795

1.069

171

14,5

St 2045

74399406
Von LA 31 Adlkofen
bis LA 2 Kirchberg

1.707

82

Quelle: Bayerisches Staatsministerium fur Wohnen, Bau und Verkehr (BStMB): StraRenverkehrszahlungen (SVZ)
— Datenabfrage 2015 (BStMB, 2015); LDBV Bayern, 2020: BayernAtlas - Stral3enverkehrszéhlung 2015 (2015
DTV fir BAB, B und St)
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Bahnverkehr

Fur den Schienenverkehr ist das Betriebsgelande angeschlossen an die Bahnstrecke Landshut-Platt-
ling (Streckennummer: 5634), die das Gelénde in einer Entfernung von ca. 700 m in Richtung NNW
passiert. Die Bahnstrecke Landshut—Plattling ist eine eingleisige, elektrifizierte Hauptbahn, die an der
Isar entlangfihrt und im weiteren Verlauf Minchen mit Passau verbindet. Das Betriebsgelande befin-
det sich zwischen den Bahnhofen Ahrain und Wérth an der Isar, wovon der nachstgelegene Bahnhof
in Worth a. d. Isar ist (ca. 3 km norddstlich). Es besteht ein separater Gleisanschluss in Hoéhe der Ge-
meinde Niederaichbach zur Erschliellung und Anbindung des Betriebsgelandes an die bestehende
Eisenbahninfrastruktur.

WasserstraRen

Der Fluss Isar durchflief3t den Untersuchungsraum von Westen nach Osten und passiert dabei den
sudlichen Bereich des Betriebsgeldndes. Die Isar ist nach deutschem Wasserrecht (WHG) ein
(FlieR)Gewasser I. (erster) Ordnung sowie ein fir Wasserfahrzeuge Uber FloRRgrof3e nicht schiffbarer
Fluss. Die Isar entspringt in den Alpen in Tirol und wechselt nach einer Zeit (iber die Staatsgrenze Os-
terreichs nach Bayern. Der Unterlauf der Isar durchflie3t die Bayerischen Stadte Landshut, Dingolfing,
Landau an der Isar und Plattling. Etwa 5 km stdlich von Deggendorf miindet die Isar in die Donau.

Die ZufahrtsstralRe (DammstralRe) im nérdlichen Bereich des Betriebsgelandes querend, verlauft von
Westen nach Osten parallel zum Unterlauf der Isar der Langenmuhlbach (Isar), ein etwa 70 km langer
ehemaliger Muhlkanal.

Flugverkehr

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich keine zivilen oder militéarischen Flugplatze. Die
nachstgelegenen Flughafen / Flugplatze sind der vom Luftsportverein Dingolfing e. V. als Sonderlan-
deplatz betriebene Flugplatz Dingolfing, etwa 16 km 6stlich und der Verkehrslandeplatz Landshut-El-
lermUhle, etwa 20 km westlich des Betriebsgelandes. Das Betriebsgelande liegt nicht im Nahver-
kehrsbereich eines gréReren zivilen oder militarischen Flughafens; es ist keine hohe Luftverkehrs-
dichte gegeben.

Die Entfernung zum néchstgelegenen internationalen Zivilflughafen in Minchen (Munich International
Airport) betragt ca. 46 km in sidwestlicher Richtung. Militarische Flugplatze in einem gréeren Radius
sind der Fliegerhorst Ingolstadt/Manching (Militarflugplatz mit ziviler Mitnutzung; ca. 55 km nordwest-
lich) und der Fliegerhorst Neuburg (ca. 80 km westlich).

Uber dem Betriebsgelande verlaufen keine LuftverkehrsstraRen. Der Standort ist als ,Flugbeschran-
kungsgebiet ED-R 27 (Isar)“ ausgewiesen. Fur den Luftraum Gber dem Betriebsgelande besteht fur
zivilen und auch fiir militarischen Flugbetrieb ein Uberflugverbot in einem Umkreis von 1,5 km und un-
terhalb von 600 m tber Grund.

Erholung

Schutzgebiete zur Erholungsnutzung umfassen zahlreiche Landschaftsschutzgebiete, die im Kapitel
Landschaft aufgefiihrt sind. Erholungsnutzung im Untersuchungsraum umfasst vor allem Wander-
und Fahrradaktivitaten, Wassersport, sowie Naherholung auf Sport- und Spielplatzen innerhalb der
Gemeindeflachen.

Auf der gegentiberliegenden Seite der Isar stidlich des Betriebsgelandes verlauft der Isarradweg, ei-
ner der 123 Fernradwanderwege des Bayernnetzes fur Radler. Westlich des Ortskerns von Essen-
bach in etwa 5,5 km Entfernung zum Betriebsgelande verlauft zudem der Isar-Laber-Radweg. Fern-
wanderwege finden sich zum einen sidlich (Landshuter Hohenwanderweg und Via Sancti Martini) als
auch nordwestlich (Wolfgangweg) des Betriebsgelandes.

Etwa 5 km nordéstlich vom Betriebsgelande befindet sich der Worther See, ein kinstlich angelegter
See, welcher gleichfalls den Gemeinden Waorth an der Isar und Niederviehbach angehoért. Der See ist
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etwa 38 ha grof3 und diente 20 Jahre lang der Kiesgewinnung, bis er 1997 als Freizeit- und Erho-
lungsort mit Wassersportanlagen und einem Sandstrand mit Liegewiese umgenutzt wurde.

Radiologische Vorbelastung

Die nachfolgenden kerntechnischen Anlagen und Einrichtungen sind in den Betrachtungen zu den
Vorbelastungen des KKI 2 einzubeziehen.

Am Standort:

m  Abbau der Anlage KKI 1

m Betrieb des Standortzwischenlagers BZI

m  Betrieb der geplanten Bereitstellungshalle fir radioaktive Abfélle KKI-BeHa
m  Betrieb der Transportbereitstellungshalle

Eine Vorbelastung kann dabei aus der Direktstrahlung, der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fort-
luft sowie der Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser resultieren.

Zur radiologischen Vorbelastung Uber die Direktstrahlung tragen fiir das Vorhaben Stilllegung und Ab-
bau KKI 2 die vier oben genannten Anlagen bei.

Hinsichtlich der Vorbelastung uber den Luftpfad durch in der Nahe befindliche kerntechnische Anla-
gen und Einrichtungen liefert lediglich das am Standort befindliche Kernkraftwerk Isar 1 einen rele-
vanten Beitrag zur Strahlenexposition durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft. Das
Standortzwischenlager BZI, die Transportbereitstellungshalle und die geplante KKI-BeHa haben keine
genehmigten Ableitungswerte, die zu berlicksichtigen waren. Fir den Umgang mit radioaktiven Stof-
fen in der geplanten KKI-BeHa kann gemaf § 102 StrISchV davon ausgegangen werden, dass die
durch Ableitungen im bestimmungsgemafien Betrieb hervorgerufene effektive Dosis Uber den Luft-
pfad im Bereich von 10 uSv im Kalenderjahr liegt. Der Forschungsreaktor Minchen Il (FRM II) und
die Radiochemie Munchen (RCM) der Technischen Universitat Minchen sind aufgrund ihrer Entfer-
nung vom Standort fiir den Luftpfad nicht zu berlicksichtigen.

Die Abschatzung der mdglichen radiologischen Vorbelastungen durch Ableitungen Uber den Wasser-
pfad erfolgt unter Bertiicksichtigung der genehmigten Ableitungen des KKI 1, des FRM Il und der
RCM. Dagegen werden das Standortzwischenlager BZI, die Transportbereitstellungshalle und die neu
zu errichtende KKI-BeHa nicht betrachtet, da von diesen keine Emissionen Gber den Abwasserpfad
erfolgen. Vorbelastungen durch sonstige Einleiter in die Isar, wie z. B. Forschungsinstitute und Klar-
anlagen, wurden beim Bayerischen Landesamt fir Umwelt (LfU) abgefragt und als Vorbelastung fir
den Wasserpfad entsprechend berticksichtigt.

Beitrage, wie z. B. die natlrliche Strahlenexposition, die Folgen aus den Kernwaffentests und aus
dem Reaktorunfall in Tschernobyl, zahlen nicht zur radiologischen Vorbelastung.

Angaben zur Héhe der radiologischen Vorbelastung finden sich in Kap. 5.2.2.
4.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

4.3.1 Schutzgutrelevante Merkmale des Vorhabens

Die schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologi-
sche Vielfalt sind in Kapitel 2.3 und Tabelle 2-2 beschrieben.

Diese sind wie folgt:

Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale
Tiere, Pflanzen und die Flacheninanspruchnahme
biologische Vielfalt

iologische Vietia Direktstrahlung
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Schutzgut

Schutzgutrelevante Merkmale

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)
Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Emission von Luftschadstoffen

Emission von Schall

Emission von Erschitterungen
Wasserentnahme aus Oberflachengewassern

Wasserentnahme aus dem Grundwasser

Ableitung von konventionellen Abwassern

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfalle
Anfall konventioneller Abfalle

Strahlenexposition durch Storfalle

Fur die Bearbeitung wurden im Wesentlichen folgende Daten- und Beurteilungsgrundlagen herange-

zogen:

= UmweltAtlas Bayern des BLfU

m  Fachinformationssystem Naturschutz (FIS-Natur) des BLfU
m  Geoportal Bayern (BayernAtlas) des LDBV Bayern
m Standarddatenbégen der Natura 2000 - Gebiete

m  Landschaftssteckbriefe des Bundesamts fur Naturschutz (BfN)

m Landschaftsentwicklungskonzept Landshut (Planungsregion 13)

m  Biotopkartierung Bayern

®  Auskinfte fachkundiger Personen

4.3.2 Methode

4.3.2.1 Methode der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Die Bestandssituation von Flora und Fauna im Untersuchungsraum wird hinsichtlich der naturschutz-
fachlichen Bedeutung des Raums und seiner Elemente, der Empfindlichkeit gegeniiber den vorha-
benspezifischen Wirkfaktoren sowie in Bezug auf bestehende Vorbelastungen beurteilt.

Sie basiert auf der Recherche 6ffentlich zuganglicher Datensatze zum Schutzgut Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt, dem Abfragen bei den zustandigen Behorden, den Untersuchungen im Rahmen
der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) fir das Vorhaben Restbetrieb und Abbau KKI 1 (ERM,

2014) sowie ggf. eigener Erhebungen.

Die Angaben zu den Natura 2000-Gebieten beschranken sich auf die wesentlichen Angaben zu den

betroffenen Gebieten (siehe Kapitel 11). Weitergehende Ausfiihrungen zur Vertraglichkeit geman

§ 34 BNatSchG kénnen Kapitel 12 enthommen werden.

Die Lage der naturschutzrechtlichen Schutzgebiete ist der Karte in Anhang A-2 zu entnehmen.
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4.3.2.2 Methode der Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens

Die Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgt im Rahmen einer Rele-
vanzbetrachtung, in der die Folgen der bekannten Wirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt verbal-argumentativ betrachtet werden (vgl. Kapitel 5.2.3).

4.3.2.3 Methode der Beurteilung

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist Aufgabe der zustandigen Behoérde. Zur Erleichterung wird
die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit einem Vorschlag zur Beurtei-
lung aus Gutachtersicht erganzt. Die verbal-argumentativ aufgefiihrten Umweltauswirkungen werden
hinsichtlich ihrer Untersuchungsrelevanz im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung betrachtet.
Die zu erwartenden relevanten Umweltauswirkungen des Vorhabens werden durch die Beurteilung
der derzeitigen Situation auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt untersucht
(siehe Kapitel 5.2.3). Daraufhin wird die vorhabenbedingte Veranderung, also die Zusatzbelastung
bzw., soweit erforderlich, die aus Vor- und Zusatzbelastung resultierende Gesamtbelastung erlautert.
Die Zusatz- und Gesamtbelastung wird anhand bestehender Mal3stabe (Grenz- und Richtwerte) beur-
teilt, sofern welche vorhanden sind.

FFH- und Vogelschutzgebiete (Natura 2000-Gebiete) unterliegen einem besonderen Schutz. Gemaf
§ 34 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen ei-
nes Natura 2000-Gebietes zu tUberprufen (siehe auch Kapitel 11 und 12).

4.3.3 Bestandsbeschreibung

Das Betriebsgelande befindet sich im Naturraum 61 ,Unteres Isartal®, in der naturrdumlichen Haupt-
einheitengruppe 06 ,Unterbayerisches Hiigelland und Isar-Inn-Schotterplatten” (BfN, 2012). Die Ge-
landehdhe im Unteren Isartal liegt zwischen 443 und 310 m U. NN, wobei das Betriebsgelande auf
etwa 375 U. NN liegt, und befindet sich damit in der kollinen Héhenstufe (Hugelland) innerhalb der
kontinentalen biogeographischen Region.

In unmittelbarer Nahe zum KKI 2 liegen linksseitig der Isar mehrere Einzelhdfe in einer iberwiegend
waldfreien und weitgehend landwirtschaftlich genutzten Umgebung. Vereinzelte kleine Bereiche aus
Laub- und Mischwald sowie Hecken und Feldgeholze befinden sich weiter entfernt nordwestlich sowie
im Suden des Betriebsgeléndes hinter dem Isar Stausee Niederaichbach.

Generell ist das Betriebsgeldnde und die ndhere Umgebung aufgrund eines hohen Anteils versiegel-
ter Flachen sowie intensiver Pflegemalinahmen durch Biotopstrukturen mit einem allgemeinen anth-
ropogen gepragten Charakter gekennzeichnet. Ausgehend von der Nutzungsintensitat infolge gartne-
rischer oder landwirtschaftlicher Mallnahmen und den eher homogenen ruderalen Standortverhaltnis-
sen im Bereich des Betriebsgelandes sind keine besonders oder streng geschitzten Pflanzenarten zu
erwarten.

AuRerhalb der versiegelten Flachen setzt sich die Biotopausstattung aus zumeist gemahten Rasenfla-
chen sowie Geholzen zusammen. Mit weiterer Entfernung vom Betriebsgelande werden die Biotop-
strukturen jedoch etwas heterogener.

Die enge Verzahnung zwischen der baulichen Nutzung im Bereich des Betriebsgelandes und der um-
gebenden Baumbesténde sowie die damit verbundenen Stérungen lassen erwarten, dass Habitate
nicht von stérungsempfindlichen Arten, sondern eher von kulturfolgenden und stérungsunempfindli-
chen Arten genutzt werden. Zudem lassen die Baumbestande aufgrund ihres geringen Alters eine
Winterquartiernutzung unwahrscheinlich erscheinen, da tiefgehende, frostfreie H6hlungen oftmals in
solchen Besténden fehlen.

Ferner kdnnen sich Végel, Saugetiere und andere Tierarten durchaus in die weiter entfernteren Struk-
turen zurtickziehen und dort ihren Bruten oder der Jungenaufzucht nachgehen, ohne Stérungen aus-
gesetzt zu sein. So finden Vogelarten, die gegebenenfalls auf dem Betriebsgelande briten, in den

www.erm.com Version: Endfassung  Projekt Nr.: 0510390 Kunde: PreussenElektra GmbH 2. August 2021 Seite 50



KERNKRAFTWERK ISAR 2 - STILLLEGUNG UND ABBAU DER ANLAGE KKI 2
Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP-Bericht)

umliegenden Bereichen genugend Ausweichmdglichkeiten, um anderswo in der neuen Brutsaison zu
briten. Da das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 im Laufe mehrerer Jahre umgesetzt werden
soll, kdnnen sich potenziell betroffene Tierarten im Laufe der Zeit neue Lebensraume suchen und
sind somit nicht von einer unmittelbaren Standortveranderung in kiirzester Zeit betroffen.

In direkter Umgebung zum KKI 2 (Betriebsgelande + 50 m Radius) befinden sich folgende Biotopty-

pen und —strukturen (vgl. Tabelle 4-4):

= Unmittelbar nérdlich des Betriebsgelandes finden sich zum einen naturnahe mesophile Gebu-
sche (Gehdlzgruppen, Hecken und Schilfbestdnde) sowie zum anderen zwischen Oberahrain
und der Gemeindegrenze Niederaichbach die Ufervegetation (Ufergehdlz) des Langenmiihlba-

chs, eines zum Teil naturnahen Gewéassers.

m Im Osten des Betriebsgeladndes am "Obergries" nordwestlich von Niederaichbach findet sich
ebenso eine grofiflachige Biotopstruktur bestehend aus naturnahen mesophilen Geblischen (Ge-
bische, Hecken und Schilfbestande) und linearen Gewasser-Begleitgehodlzen.

m Im Siuden auf der Insel nahe des Nebenkihlwasserenthahmebauwerks finden sich lineare Ge-
wasser-Begleitgehdlze (Gehdlzbestande an Isar-Seitengraben und auf einer Insel).

m  Sudwestlich des Betriebsgelandes liegen in einem schmalen Streifen an den Dammen sog. Sal-
bei-Glatthaferwiesen, welche den Biotoptyp artenreiches Extensivgriinland darstellen. Westlich

des Betriebsgeléndes sind keine Biotoptypen in der Nahe vorhanden.

Tabelle 4-4 stellt gréRere Biotoptypen und -strukturen im weiteren Untersuchungsraum (10-km-Um-

kreis um das KKI 2) dar.

Tabelle 4-4 Biotoptypen und -strukturen innerhalb des Untersuchungsraums

Biotoptyp / Biotopstruktur

Entfernung zur
AuBengrenze des
Betriebsgeldndes
[km]

Im Norden des Betriebsgelandes

Basenreicher Magerrasen nordwestlich des Taxishofs 1,2

Niedermoorkomplex in den Staudenwiesen siidlich von Mettenbach 2,1

Komplex aus Feuchtgeblischen, Hochstaudenfluren und Wiesen siidlich von Grie- 2,3

Benbach

Gebusch, Hecken und magere Altgrasfluren am "Kaltellerberg" stidwestlich von 4,5

Mettenbach

(Brachliegende) Wiesen und Hecken nérdlich von Mettenbach 5,2

Magere Altgrasbestande und Griinlandbrache (Feldgehdlze, Hecken und aufgelas- 71

sene Extensivwiesen-Brachen) im "Rohrenbacher Feld" westlich Oberréhrenbach -

Schilfbestand, Feldgehdlz und Hecken im "Oberkdlinbacher Acker" stlich von 8,2

Hélskofen

Feuchtwald und Graben nordlich von Woélflkofen 9,6

Im Osten des Betriebsgelédndes

Linearer Gehdlzsaum (Gewasser-Begleitgehdlze), am Muihlbach in den "Griestei- 3,3

len", stidlich von Woérth an der Isar

Auwaldrestbesténde im Uberflutungsgebiet der Isar, siidlich von Wérth an der Isar 3,6

Feuchtgehdlz und Hochstaudenfluren sidlich von Hérmannsdorf 5,8

Gehdlze, Streuobstbestand und magere Offenflachen stiddstlich von Wocka 6,5

Mesophile Buchenwalder am ostlichen Ortsrand und sudlich von Niederviehbach 7
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Biotoptyp / Biotopstruktur Entfernung zur
AuBengrenze des
Betriebsgeldndes

[km]

Naturnaher Brennenkomplex (Auwald) in der Gummeringerau. éstlich von Nieder- 9,5
viehbach

Im Siiden des Betriebsgeldandes
Kleiner Feuchtkomplex mit Hecken-, (Feucht-) Geblischanteilen und Extensivwiesen 1,8
nérdlich von Wolfsbach
Waldflache mit Heckenauslaufern westlich von Reichersdorf 2,3
Gewasserbegleitender Gehdlzsaum am Ufer des unverbauten Aichbachs sidlich 5,1
von Oberaichbach
Mesophiler Mischwald 6stlich von Graben 5,8
Feldgeholze, Extensivwiesen mit Nalwiesen- und Zwergstrauchanteilen bei 7,7
Adlkofen
Waldflache mit Feuchtkomplexanteil dstlich von Obermusbach 8,5
Naturnahe Feldgeholze und Hecke sldlich Patzing 9,5

Im Westen des Betriebsgeldndes
Weidengebiische und magere Altgrasbestande westlich von Altheim 1,1
Hangwaélder (mesophile Laubwalder) im stidwestlichen Ufer bei Wolfsbach uber 2,2
Aumihle-Wolfsteinerau bis hin zu Auloh (Landshut)
Auwalder im Westen beim Stausee Altheim 3,5
Gehdlz- und Réhrichtsdume, Grofliseggenbestéande und Hochstauden am Miihlbach 45
stdlich von Ohu
Feuchtwald und mesophile Gebische sidlich und &stlich von Ohu 5,3
Extensive Mahwiese mit Geblisch und Hecken slidéstlich von Altheim 6
Halbtrockenrasen und extensive Mahwiese auf dem Isardamm und dem vorgelager- 8,8
ten Grinstreifen, entlang des Ufers Hochstaudenflur bei Auloh (Landshut)
Isolierter Auwaldrestbestand sudlich der Klaranlage bei Schéonnbrunn (Landshut) 9,5

Quelle: LDBV Bayern, 2020: BayernAtlas: Biotopkartierung Bayern - Flachland & Stadt — aktualisiert am:
29.01.2020

Naturschutzrechtliche Schutzgebiete und gesetzlich geschiitzte Landschaftsbestandteile, die sich im
Untersuchungsraum (Radius von 10 km um das KKI 2) befinden, sind in Tabelle 4-5 dargestellt:

Tabelle 4-5 Schutzgebiete gemaR BNatSchG innerhalb des Untersuchungs-
raums

Gebiets-Nr. Bezeichnung Entfernung zum KKI 2

Himmelsrichtung km

Naturschutzgebiete (NSG) (§ 23 BNatSchG)
NSG-00593.01 Ehemaliger Standortlibungsplatz Landshut mit Isarleite SW 6,5
NSG-00474.01 Walperstettener Quellmoor SO 7,8

Nationalparke, Nationale Naturmonumente (§ 24 BNatSchG)
Es befinden sich keine Nationalparke, Nationale Naturmonumente im Untersuchungsraum.
Biosphéarenreservate (§ 25 BNatSchG)

Es befinden sich keine Biosphérenreservate im Untersuchungsraum.
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Gebiets-Nr. Bezeichnung Entfernung zum KKI 2
Himmelsrichtung km
Landschaftsschutzgebiete (LSG) (§ 26 BNatSchG)
LSG-00172.01 Schutz von Landschaftsteilen in der Stadt Dingolfing, 0] 51
dem Markt Teisbach, sowie den Gemeinden Gottfrie-
ding, Loiching, Mamming und Niederviehbach im Land-
kreis Dingolfing (LSG "Isartal")
LSG-00521.01 Schutz von Landschaftsteilen in den Unteren Isarauen WSWwW 6,1
am Altheimer Stausee
LSG-00524.01 LSG ,Altheimer Stausee* Wsw 6,1
LSG-00302.01 Schutz von Landschaftsteilen der Isar-Hangleiten zwi- Sw 6,3
schen Schweinbachtal und der geplanten BAB A93
LSG-00094.01 Kreisverordnung zum Schutze von Landschaftsteilen in w 7.1
der Gemeinde Altheim, Landkreis Landshut (St.-An-
dreas-Kirche)
LSG-00591.01 Hugelland noérdlich Lernpoint SW 7,9
LSG-00584.01 LSG "Schutz von Landschaftsteilen im Hiigelland 6stlich SW 8,8
Schweinbach - Stadtgrenze - ST 2045*
LSG-00301.01 Schutz von Landschaftsteilen der Isar-Hangleiten zwi- Sw 9,5
schen B 299 neu und Schweinbachtal
Naturparke (§ 27 BNatSchG)
Es befinden sich keine Naturparke im Untersuchungsraum.
Naturdenkmaler (ND) (§ 28 BNatSchG)
Einzelgebilde
ND-02430 Hohe Biirg, ein Bergabsturz (Niederaichbach) S 1,1
ND-02448 Ritzinger-Eiche (Niederaichbach) 0SO 2,2
ND-02443 1 Stieleiche (Landshut-Aumuhle) WSsw 2,2
ND-02444 1 Stieleiche (Landshut-Aumihle) WSW 2,3
ND-02452 Niedermeier-Eiche bei Thalham (Niederaichbach) 0OSO 3,5
1 Winterlinde (Stadt Landshut, nérdlich neue Klaran- WSW 4,8
ND-02555 lage)
ND-02194 Rdcklahorn (Mettenbach-Essenbach) NNW 51
ND-02442 1 Winterlinde (Landshut-Frauenberg) SW 57
3 Sommerlinden, 4 RoRkastanien (Landshut-Gretl- WSW 5,9
ND-02441 muhle)
ND-02426 1 Stieleiche (Landshut-Auloh) SW 7,2
ND-02451 Geiselsdorfer-Eiche (Kréning) SO 7,9
ND-02440 5 RoRkastanien, 2 Bergahorn (Landshut-Lurzenhof) SW 8,4
ND-02280 Kreuzlinden stidlich Ginglkofen (Essenbach) NW 8,6
ND-02428 Patzinger Linde (Adlkofen) SSW 8,6
ND-02435 Wachsender Stein (Landshut-Schénbrunn) SW 9,2
ND-02453 1 Kastanienbaum bei Weigendorf (Loiching) 0] 9,3
ND-02424 1 Stieleiche (Landshut-Schénbrunn) SW 9,4
ND-02436 2 Winterlinden (Landshut-Schweinbach) SW 9,4
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Gebiets-Nr. Bezeichnung Entfernung zum KKI 2
Himmelsrichtung km

ND-02437 1 Stieleiche (Landshut-Schweinbach) SW 9,6

ND-02439 3 Stieleichen (Landshut-Attenkofen) SSW 9,8

ND-02144 Kirmbacher Eichen (6 Eichen) S 9,9
1 Esche, 4 Ahorn, 3 Rol3kastanien, 4 Linden (Landshut- SW 9,9

ND-02434 Schonbrunn)

ND-02429 Linde (Wirtslinde) (Ergolding) Wsw 9,9

Flachenhafte Naturdenkmaler

ND-02281 Baumgruppe bei Moosthann (Postau) ‘ N ‘ 71

Geschiitzte Landschaftsbestandteile (§ 29 BNatSchG)
LB-00501 Gétzbachgraben | o 18

Gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG)

Siehe o.g. Ausfiihrungen und Tabelle 4-4 zu Biotopen im ndheren Umfeld des KKI 2
Netz ,,Natura 2000 (§ 32 BNatSchG)
Flora-Fauna-Habitat (FFH) Gebiete

FFH-7341-301 Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau OSO & O 0,75

FFH-7439-371: Leiten der Unteren Isar / Isarleiten bei der Gretimiihle S&O0 0,9

FFH-7341-371 Mettenbacher; GrieRenbacher und Kénigsauer Moos NNW & NNO 1,8
(Unteres Isartal)

FFH-7442-301 Niedermoore und Quellsiimpfe im Isar-Inn-Hlgelland SO 7,8

EU-Vogelschutzgebiete (VSG)
VSG-7341-471: Wiesenbritergebiet im Unteren Isartal N 1,7

Quelle: LDBV Bayern, 2020: BayernAtlas — Thema: Umwelt; BLfU, 2020a: UmweltAtlas Bayern — Thema: Natur;
UNB Landshut, 2020

4.4 Schutzgut Flache

4.4.1 Schutzgutrelevante Merkmale des Vorhabens

Die schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens auf das Schutzgut Flache, sind in Kapitel 2.3 und
Tabelle 2-2 beschrieben.

Diese sind wie folgt:

Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale

Flache Flacheninanspruchnahme

Bauwerksgriindung, Bodenaushub

Fur die Bearbeitung wurden im Wesentlichen folgende Daten- und Beurteilungsgrundlagen herange-
zogen:

m  Angaben aus der technischen Planung
m  ATKIS-Daten

m  Begehung des Betriebsgelandes
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4.4.2 Methode

4.4.2.1 Methode der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Das Schutzgut Flache soll die Problematik des zunehmenden Verbrauchs (Nutzungsumwandlung,
Versiegelung, Zerschneidung) von zuvor baulich nicht Gberpragten Flachen adressieren. Flache im
Sinne des Schutzguts stellt somit eine zweidimensionale unbebaute Landoberflache dar, welche
durch Versiegelung und andere MaRnahmen flir andere Nutzungen verloren gehen kann. Beeintrach-
tigungen des Schutzguts Flache konnen sich direkt auf andere Schutzgiiter wie z. B. Boden, Wasser
sowie Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt auswirken. Die Funktion der im Sinne des Schutz-
guts nicht beanspruchten Flache liegt darin, unabhangig von bestehenden Eigentumsverhaltnissen
und raumordnerischen Ausweisungen als Freiraum fur Mensch und Natur zur Verfligung zu stehen.

Als relevante Wirkfaktoren auf das Schutzgut Flache werden die oberirdischen temporaren, baube-
dingten und dauerhaften, anlagenbedingten Flacheninanspruchnahmen betrachtet.

4.4.2.2 Methode der Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens

Die Beschreibung der moglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Flache wer-
den an der temporéaren und dauerhaften Fldcheninanspruchnahme des Vorhabens Stilllegung und
Abbau KKI 2 gemessen (vgl. Kapitel 5.2.4).

Berucksichtigt werden im Rahmen der Betrachtung der Umweltauswirkungen des Vorhabens nur die
Flachen, die oberirdisch durch die vorhabenbedingten Tatigkeiten voriibergehend oder dauerhaft in
Anspruch genommen werden. Im Hinblick auf die Einrichtung von Lagerflachen und die Errichtung
von Leichtbauten ist zum derzeitigen Stand noch keine konkrete Zuordnung von Flachen mdoglich. Da-
her wird hier konservativ das gesamte Betriebsgelande berlcksichtigt.

4.4.2.3 Methode der Beurteilung

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist Aufgabe der zustandigen Behorde. Zur Erleichterung wird
die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit einem Vorschlag zur Beurtei-
lung aus Gutachtersicht erganzt. Die verbal-argumentativ aufgefihrten Umweltauswirkungen werden
hinsichtlich ihrer Untersuchungsrelevanz im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung betrachtet.
Die zu erwartenden relevanten Umweltauswirkungen des Vorhabens werden durch die Beurteilung
der derzeitigen Situation auf das Schutzgut Flache untersucht (siehe Kapitel 5.2.4). Daraufhin wird die
vorhabenbedingte Veranderung, also die Zusatzbelastung bzw., soweit erforderlich, die aus Vor- und
Zusatzbelastung resultierende Gesamtbelastung erlautert. Die Zusatz- und Gesamtbelastung wird an-
hand bestehender Maf3stabe (Grenz- und Richtwerte) beurteilt, sofern welche vorhanden sind.

4.4.3 Bestandsbeschreibung

Das KKI 2 befindet sich im aufgeschitteten Bereich des ebenen Talgrunds auf einer Hohe von ca.
375 m U. NN entlang des linken Ufers der Isar.

Im Rahmen der Stilllegungs- und Abbaumafinahmen werden keine Flachen auf3erhalb des Kraft-
werksgelandes in Anspruch genommen. Auf dem Kraftwerksgeldnde werden Flachen und StralRen,
die im Wesentlichen bereits heute versiegelt sind, lediglich temporar fur Pufferlagerung, Leichtbauten,
Verkehrswege, Lagerflachen fir Materialien etc. und Baustelleneinrichtungsflachen in Anspruch ge-
nommen.

Eine ggf. geringfligige Flachenversiegelung kann durch die Umstellung der Energieversorgung erfol-
gen, welche allerdings nicht Bestandteil des Vorhabens ist, da diese bereits vorher erfolgt.
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4.5 Schutzgut Boden

4.5.1 Schutzgutrelevante Merkmale des Vorhabens

Die schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens auf das Schutzgut Boden, sind in Kapitel 2.3 und
Tabelle 2-2 beschrieben.

Diese sind wie folgt:

Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale

Boden Flacheninanspruchnahme

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Emission von Luftschadstoffen
Emission von Erschitterungen
Bauwerksgrindung, Bodenaushub

Umgang mit umweltgeféhrdenden Stoffen

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfalle

Anfall konventioneller Abfalle

Strahlenexposition durch Storfalle

Fur die Bearbeitung wurden im Wesentlichen folgende Daten- und Beurteilungsgrundlagen herange-
zogen:

= UmweltAtlas Bayern des BLfU

m  Geoportal Bayern (BayernAtlas) des LDBV Bayern

m  BGR-Geoviewer der Bundesanstalt fur Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR)
m  Geologische Karten und Bodenkarten, Bodenfunktionsdaten

m  Baugrunduntersuchung

4.5.2 Methode

4.5.2.1 Methode der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzguts Boden und seiner Auspragung im Untersuchungs-
raum wurden die bodenkundlichen Angaben aus den jeweiligen Bodenviewern herangezogen.

Im Rahmen einer Bestandsbeschreibung werden die im Untersuchungsraum anzutreffende Boden-
einheiten beschrieben.

Die Lage und Verbreitung der Bodentypen und bodenkundliche / geologischer Schutzgebiete (z.B.
Geotope) ist der Karte in Anhang A-3 zu entnehmen.

4.5.2.2 Methode der Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens

Die Beschreibung der moglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgt im Rahmen einer Rele-
vanzbetrachtung, in der die Folgen der bekannten Wirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Bo-
den verbal-argumentativ betrachtet werden (vgl. Kapitel 5.2.5).
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4.5.2.3 Methode der Beurteilung

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist Aufgabe der zustandigen Behorde. Zur Erleichterung wird
die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit einem Vorschlag zur Beurtei-
lung aus Gutachtersicht erganzt. Die verbal-argumentativ aufgefihrten Umweltauswirkungen werden
hinsichtlich ihrer Untersuchungsrelevanz im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung betrachtet.
Die zu erwartenden relevanten Umweltauswirkungen des Vorhabens werden durch die Beurteilung
der derzeitigen Situation auf das Schutzgut Boden untersucht (siehe Kapitel 5.2.5). Daraufhin wird die
vorhabenbedingte Veranderung, also die Zusatzbelastung bzw., soweit erforderlich, die aus Vor- und
Zusatzbelastung resultierende Gesamtbelastung erlautert. Die Zusatz- und Gesamtbelastung wird an-
hand bestehender Mal3stabe (Grenz- und Richtwerte) beurteilt, sofern welche vorhanden sind.

4.5.3 Bestandsbeschreibung

Entsprechend Bodenausgangsgesteinskarte 1:500.000 fir Bayern (BAG5000) liegt das Betriebsge-
lande im Bereich der grundwasserbeeinflussten Bodenausgangsgesteine, darunter kalkhaltige, san-
dig-lehmige Auensedimente sowie Flussmergel und Hochflutlehm (BLfU, 2011). In der weiteren Um-
gebung des Betriebsgelandes links- und rechtsseitig der Isar herrschen Uberwiegend Bodenaus-
gangsgesteinsgruppen des Tertidrhigellandes vor, darunter LR und LoRlehme Uber tertidren Lo-
ckersedimenten sowie Sand (untergeordnet mit Mergel- und Tonlagen) (BLfU, 2020a).

Entsprechend Bodeniibersichtskarte 1: 200.000 (BUK200) wird das Betriebsgeléande durch das Kar-
tenblatt Miinchen (Blatthnummer CC 7934) abgedeckt. Der Standort der Anlage KKI 2 liegt in einem
Bereich, dessen Ausgangssubstrat und Bodentyp gepragt ist durch Kalkpaternien aus carbonatrei-
chen, sandigen bis schluffigen tber kiesigen Auenablagerungen. Noérdlich des Betriebsgelandes und
linksseitig der Isar stellen die Bodenverhaltnisse Uberwiegend Gleye, Anmoorgleye und Moorgleye
aus Flussmergel Uiber carbonatreichem Schotter dar. Sudlich des Betriebsgelandes und rechtsseitig
der Isar zeichnen sich die Bodenverhaltnisse tberwiegend durch Braunerden aus kiesigem, sandi-
gem oder lehmigem Molassematerial aus (BGR, 2020; BLfU, 2020a).

Im Bereich des Betriebsgelandes sowie in unmittelbarer Umgebung zur Isar herrschen als Bodenar-
tengruppe des Oberbodens Sandlehme vor. Dieser schmale langliche Streifen links- und rechtsseitig
der Isar ist Uberwiegend durch grof¥flachige Gebiete mit der Bodenartengruppe der Tonschluffe um-
geben, wobei vereinzelt Abschnitte vorkommen, die durch Moore gepragt sind. Generell wird die phy-
siologische Griindigkeit der Boden in der naheren Umgebung zum KKI 2 als duf3erst tief (> 200 cm)
eingestuft (BGR, 2020).

Der Bodenwasserhaushalt des Betriebsgelandes und seiner ndheren Umgebung kann anhand unter-
schiedlicher bodenkundlicher Erfassungskriterien dargestellt werden. Aufgrund der Nahe zur Isar
herrscht in der direkten Umgebung des Betriebsgelandes eine frische bis feuchte dkologische Feuch-
testufe, welche auch das gehaufte Vorkommen von wasserbeeinflussten Béden in der Umgebung be-
statigt. Die effektive Durchwurzelungstiefe der Bdden ist mit 90 cm bis 110 cm als hoch zu bezeich-
nen. Die Grundwasserstufe liegt bei > 200 cm (GWS 6) und ist als sehr tief einzustufen. Die nutzbare
Feldkapazitat des effektiven Wurzelraums (nFKwe = 145 mm) sowie das pflanzenverfligbare Boden-
wasser im Sommerhalbjahr (600 - 800 mm) in der ndheren Umgebung des Betriebsgelandes werden
als hoch eingestuft (BGR, 2020).

Die Bbdden in der Umgebung des Betriebsgelandes werden in Bezug auf die Erosionsgefahrdung
durch Wasser als hoch (K-Faktor: 0,37) eingestuft; sie weisen jedoch eine sehr geringe Erodierbarkeit
durch Wind auf (BGR, 2020). Als Gewerbe- und Industrieflache weist das Betriebsgelande geman der
betriebsspezifischen Nutzung bereits einen hohen bis sehr hohen Versiegelungsgrad auf. Die Berei-
che in der Umgebung des Betriebsgeldndes weisen Uberwiegend effektive Lagerungsdichten (in

35 cm Tiefe) zwischen 1,6 -< 1,8 g/cm3 auf. Die standortabhangige Verdichtungsempfindlichkeit der
Bdden und damit auch die Gefahrdung der Bodenfunktionen durch Bodenverdichtung wird daher in
der Umgebung aulerhalb des Betriebsgelandes als mittel (gefahrdet) eingestuft (BGR, 2020).
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Das Betriebsgelande inklusive Umgebung befindet sich in einem Bereich ohne Erdbebengefahrdung.
Aus historischer Zeit sind keine Schaden von Erdbeben bekannt, daher ist die Region nicht als ge-
fahrdete Erdbebenzone klassifiziert (BGR, 2020).

Es befinden sich keine Geotope im vorhabenrelevanten Untersuchungsraum (Kraftwerksgelande) und
der ndheren Umgebung. Die nachstgelegenen Geotope in einem Umkreis von 10 km befinden sich
Uberwiegend sudlich und &stlich des Betriebsgelandes (Tabelle 4-6).

Tabelle 4-6 Geotope in der Umgebung (10 km Umkreis) des Betriebsgelandes

Geotop-Nr. Bezeichnung Entfernung zum KKI 2
Himmelsrichtung km
274R002 Hohe Birg NE von Wolfsbach S 1,2
274R003 Terrassen im Aichbachtal bei Reichersdorf SO 2,3
274R005 Schwalbengraben E von Niederaichbach 0OSO 2,6
274R006 Sudlicher Isartalhang NE von Landshut (0] 3,1
274R001 Hangrutsch am Enzelsberg (Schlésselberg NE von Huit- 0] 3,2
tenkofen)
274R008 Kiesbank der Goldgewinnung an der Isar bei Nieder- (0] 3,8
aichbach
274A003 Kiesgrube am Kaltellerberg SW von Mettenbach NNW 4.1
274R007 Kalktuffbildungen am Kellerberg NE von Niederaichbach 0] 4,2
279R001 Steilhang im Isartal W von Niederviehbach (0] 5,7
261R001 Wachsender Stein E von Schonbrunn SW 9,2
261R003 Schweinbachtal W von Schweinbach SW 94

Quelle: LDBV Bayern, 2020: BayernAtlas — Thema: Umwelt; BLfU, 2020a: UmweltAtlas Bayern — Thema: Ange-
wandte Geologie

Bauvorbereitend vor Errichtung der Kernkraftwerke am Standort wurden umfangreiche kinstliche Bo-
denaustausch- und Stabilisierungsmaflinahmen (Ab- und Umlagerungen) durchgefihrt, die den ur-
springlichen naturlichen Bodenaufbau vollstandig Uberpragt haben. Dabei wurde das gesamte Be-
triebsgelande zusatzlich um etwa 2,5 m erhoéht, um eine grundsatzliche Absicherung auch gegeniber
statistisch einmal in 10.000 Jahren vorkommenden extrem seltenen Hochwasserereignissen (HQext-
rem) herzustellen.

Seit der Bodenaustausch- und StabilisierungsmafRnahmen auf dem Betriebsgelande hat eine allen-
falls schwache Rohbodenbildung auf den kunstlich veranderten Substraten eingesetzt. Es sind daher
keine geschutzten oder schitzenswerten Bodentypen auf dem Betriebsgeldnde anzutreffen.

4.6 Schutzgut Wasser

4.6.1 Schutzgutrelevante Merkmale des Vorhabens

Die schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens auf das Schutzgut Wasser sind in Kapitel 2.3 und
Tabelle 2-2 beschrieben.

Diese sind wie folgt:

Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale

Wasser Flacheninanspruchnahme

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)
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Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale

Emission von Luftschadstoffen
Emission von Warme

Wasserentnahme aus Oberflachengewassern

Wasserentnahme aus dem Grundwasser

Ableitung von konventionellen Abwassern
Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfalle

Strahlenexposition durch Storfalle

Fur die Bearbeitung wurden im Wesentlichen folgende Daten- und Beurteilungsgrundlagen herange-
zogen:

= Gewasserglitedaten der amtlichen Uberwachung

m  Daten der Wasserversorger

®  UmweltAtlas Bayern des BLfU

m  Geoportal Bayern (BayernAtlas) des LDBV Bayern
m  Gewasserkundlicher Dienst Bayern (GKD) des BLfU

4.6.2 Methode

4.6.2.1 Methode der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Der aktuelle Zustand des Grundwassers und der Wasserschutzgebiete sowie betroffener Oberfla-
chengewasser wird anhand von Verordnungen und verfiigbaren Daten unter Beriicksichtigung der
Angaben aus glltigen rechtlichen Grundlagen beschrieben.

Die Lage von FlieR3- und Stillgewassern sowie Wasserschutzgebieten ist der Karte in Anhang A-4 zu
entnehmen.

4.6.2.2 Methode der Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens

Die Auswirkungen auf den aktuellen Zustand des Grundwassers und der Wasserschutzgebiete sowie
betroffener Oberflachengewasser werden anhand verfugbarer Daten unter Berticksichtigung der An-
gaben aus giltigen rechtlichen Grundlagen beschrieben (vgl. Kapitel 5.2.6).

4.6.2.3 Methode der Beurteilung

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist Aufgabe der zustandigen Behoérde. Zur Erleichterung wird
die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit einem Vorschlag zur Beurtei-
lung aus Gutachtersicht erganzt. Die verbal-argumentativ aufgefiihrten Umweltauswirkungen werden
hinsichtlich ihrer Untersuchungsrelevanz im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung betrachtet.
Die zu erwartenden relevanten Umweltauswirkungen des Vorhabens werden durch die Beurteilung
der derzeitigen Situation auf das Wasser untersucht (siehe Kapitel 5.2.6). Daraufhin wird die vorha-
benbedingte Veranderung, also die Zusatzbelastung bzw., soweit erforderlich, die aus Vor- und Zu-
satzbelastung resultierende Gesamtbelastung erlautert. Die Zusatz- und Gesamtbelastung wird an-
hand bestehender Mal3stabe (Grenz- und Richtwerte) beurteilt, sofern welche vorhanden sind.
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4.6.3 Bestandsbeschreibung

4.6.3.1 Oberflachengewésser

Der Fluss Isar durchflief3t den Untersuchungsraum von Westen nach Osten und passiert dabei den
sudlichen Bereich des Betriebsgelandes bei Flusskilometer 61 im Bereich der Staustufe Niederaich-
bach. Die Isar ist nach deutschem Wasserrecht (WHG) ein (FlieR-) Gewasser . (erster) Ordnung so-
wie ein fur Wasserfahrzeuge tber FloRgrof3e nicht schiffbarer Fluss. Der mittlere Abfluss der Isar be-
tragt im langjahrigen Jahresmittel zwischen 50-100 m3/s. Die Isar entspringt in den Alpen in Tirol und
wechselt nach einer Zeit Uber die Staatsgrenze Osterreichs nach Bayern. Der Unterlauf der Isar
durchflie3t die Bayerischen Stédte Landshut, Dingolfing, Landau an der Isar und Plattling. Etwa 5 km
sudlich von Deggendorf miindet die Isar in die Donau.

Die ZufahrtsstralRe (DammstralRe) im nérdlichen Bereich des Betriebsgelandes querend, verlauft von
Westen nach Osten parallel zum Unterlauf der Isar. der Langenmihlbach (Isar), ein etwa 70 km lan-
ger ehemaliger Mihlkanal.

Die Gewasserstrukturkartierung der FlieRgewasser Bayerns bewertet fur die FlieRgewasser Bayerns
nach EU-Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) die Naturndhe nach sieben Gewasserstrukturklassen

(1 - unverandert bis 7 - vollstandig verandert). Die Isar im Untersuchungsraum, insbesondere im Stau-
bereich und Bereich der Nebenkihlwasserenthnahme- und —pumpenbauwerke sowie des Kiuhlwasser-
rickgabebauwerks entspricht dabei der Gewasserstrukturklasse 7 und gilt damit als vollstandig veran-
dert. Im weiteren Umfeld des KKI 2 nimmt der Grad der Veranderung der Isar ab, jedoch bleibt sie
weiterhin deutlich bis sehr stark verandert (Gewasserstrukturklasse 4 bis 6). Der chemische Zustand
der Isar wird als ,nicht gut® und der 6kologische Zustand als ,unbefriedigend” eingestuft. Die Bewirt-
schaftungsziele gemal EU-WRRL werden daher in Bezug auf den chemischen und ékologischen Zu-
stand fur die Isar voraussichtlich erst 2027 erreicht (BLfU, 2020a).

Im Untersuchungsraum befinden sich aulRer der Isar einige kleinere Flieligewasser (Gewasser 3. Ord-
nung), beispielsweise der Moosgraben und der Langenmuhlbach (0,6 km ndérdlich bei Worth an der
Isar), der Wolfsbach und der Aichbach (1,5 km bei Niederaichbach), der Lichtenseer Bach (4 km
norddstlich bei Postau), der Sendelbach (5,6 km westlich bei Essenbach) oder der Viehbach (6 km
bei Niederviehbach). Daneben wird das Umfeld des KKI 2 von diversen Entwasserungsgraben durch-
zogen (vgl. Karte in Anhang A-4).

Seen |. und Il. Ordnung befinden sich nicht im Umfeld des KKI 2. Der Stausee Niederaichbach befin-
det sich sildlich direkt angrenzend an das Betriebsgelande und der Stausee Altheim liegt etwa 6 km
entfernt im Westen. Die nachstgelegenen grélReren stehenden Gewasser (Seen und Teiche) befinden
sich dstlich des Betriebsgelandes etwa 1,2 km (Teich) sowie 5,2 km (Wérther See) und 9 km (Gum-
meringerausee) entfernt.

Im Bereich des Stausees Niederaichbach und damit im Bereich der Nebenkuhlwasserentnahme- und
—pumpenbauwerke sowie des Kiihlwasserriickgabebauwerks ist beiderseits der Isar seit 1977 ein
Uberschwemmungsgebiet festgesetzt und das Gebiet als Hochwassergefahrenflache bei einem
100-jahrlichen Hochwasser (HQ 100) und einem Extremhochwasser (HQextrem) gekennzeichnet.

4.6.3.2 Grundwasser

Das KKI 2 befindet sich im hydrogeologischen GroRraum 4 ,Alpenvorland®, im Raum 41 ,Siddeut-
sches Molassebecken®, im Teilraum 4104 ,Fluvioglaziale Schotter des Hochrheins und der Donau mit
Nebenflissen®. Der Bereich um das Betriebsgeldnde wird der hydrogeologischen Region Flachland
und Lockergesteinsregion, mit der Unterregion Talsande und Schotter zugerechnet. Im Bereich des
Betriebsgelandes und in der ndheren Umgebung liegt ein Porengrundwasserleiter mit an der Oberfla-
che anstehenden Auelehmen vor. Der Grundwasserleiter bildet ein ausgedehntes und sehr ergiebi-
ges Grundwasservorkommen (BGR, 2020). Die mittlere jahrliche Grundwasserneubildung im Untersu-
chungsraum liegt bei etwa 150-200 mm pro Jahr.
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Entsprechend der Gliederung nach EU-WRRL liegt das KKI 2 im Grundwasserkdrper ,Quartar -
Landshut® (Kennzahl 1_G105) mit einer Gesamtflache von 386,3 km?. Darunter befindet sich ein Tie-
fengrundwasserkdrper , Thermalgrundwasser®, der sich mit einer Ausdehnung von 4250 km? bis nach
Osterreich erstreckt (BStMUV 2015). Im weiteren Umfeld des Betriebsgeléandes liegen zwei weitere
Grundwasserkorper, im Stden ,Vorlandmolasse — Loiching” und im Norden ,Vorlandmolasse —
Furth®; beide ebenfalls Tiefengrundwasserkérper mit Thermalwasservorkommen. Alle drei Grundwas-
serkdrper weisen einen ,schlechten” chemischen und einen ,guten mengenmafigen Zustand auf
(BLfU, 2020a).

Das Schutzpotenzial der Grundwasseriiberdeckung beinhaltet eine Abschatzung der geologisch be-
grindeten Schutzwirkung der ungesattigten Zone gegeniiber dem Eindringen von Schadstoffen, be-
zogen auf den oberen zusammenhangenden Grundwasserleiter mit potenzieller Grundwasserflih-
rung. Das Schutzpotenzial ergibt sich aus der Beschaffenheit und der Machtigkeit der Uberlagernden
Deckschichten. Das Schutzpotenzial der Grundwassertberdeckung wird im ndheren Bereich des
KKI 2 als ,mittel” bis ,ungunstig“ eingestuft (BGR, 2020).

Der talwarts gerichtete Grundwasserstrom wird von den Niederschlagen im Isartal und dem benach-
barten Hiigelland gespeist. Die Lage des Grundwasserspiegels hangt im Wesentlichen von dem je-
weiligen Unterwasserspiegel des Wasserkraftwerks Niederaichbach ab. Die Schwankung des Grund-
wasserspiegels betragt an einem Ort im Standortbereich maximal 0,5 m. Der hochste Grundwasser-
spiegel wird Ublicherweise bei Auftreten von Hochwasser, der niedrigste gewohnlich im Herbst und
Winter beobachtet. Flir das Standortgelande sind im Westen ein héchster Grundwasserspiegel von
370,7 m tber NN und im Osten von ca. 369,2 m Gber NN anzunehmen. Der Grundwasserspiegel liegt
am Standort in etwa 5 m bis 6 m Tiefe unter der aufgeschutteten Kraftwerksplanie (PEL 2021).

4.6.3.3 Wasserschutz-, Heilquellenschutz- und Wassergewinnungsgebiete

Das Betriebsgelande liegt in keiner Wasserschutzgebietszone. Im ndheren Umfeld des Betriebsgelan-
des befindet sich kein Trinkwasserschutzgebiet. In einem Umkreis von 10 km um das Betriebsge-
lande befinden sich lediglich zwei Wasserschutzgebiete (WSG) (Tabelle 4-7). Heilquellenschutzge-
biete kommen im Umfeld des Betriebsgelandes nicht vor.

Tabelle 4-7 Wasserschutzgebiete in der Umgebung (10 km Umkreis) des Be-
triebsgelandes

WSG-Nr. Bezeichnung Entfernung zum KKI 2

Himmelsrichtung km
WSG-2210743960000 Wolfsteinerau SW 1,9
WSG-2210743900151 Ohu w 4,9

Quelle: LDBV Bayern, 2020: BayernAtlas — Thema: Umwelt; BLfU, 2020a: UmweltAtlas Bayern — Thema: Ge-
wasserbewirtschaftung

4.7 Schutzgut Luft

4.7.1 Schutzgutrelevante Merkmale des Vorhabens

Die schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens auf das Schutzgut Luft sind in Kapitel 2.3 und
Tabelle 2-2 beschrieben.

Diese sind folgende:

Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale

Luft Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Emission von Luftschadstoffen
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Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Anfall konventioneller Abfalle

Strahlenexposition durch Storfalle

Fur die Bearbeitung wurden im Wesentlichen folgende Daten- und Beurteilungsgrundlagen herange-
zogen:

m  Vorbelastungsdaten des Lufthygienischen Landesiiberwachungssystems Bayern (LUB)
= Messergebnisse amtlicher Uberwachung
m  Vorbelastungsdaten des Umweltbundeamts

m  39.BImSchV, 44. BiImSchV, TA Luft
4.7.2 Methode

4.7.2.1 Methode der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Die Immissionsvorbelastung ist die vorhandene Belastung durch Schadstoffe ohne den Immissionsbei-
trag aus den Emissionen der geplanten neuen oder geanderten Anlagen. Bei einer irrelevanten Immis-
sionszusatzbelastung ist die Ermittlung der Vorbelastung nach der TA Luft nicht zwangslaufig erforder-
lich, da die Gesamtbelastung nicht ermittelt werden muss. Eine irrelevante Immissionszusatzbelastung
zum Schutz der menschlichen Gesundheit ist gegeben, wenn 3 % der Immissionskenngré3e nicht tber-
schritten werden (vgl. Nr. 4.2.2 der TA Lulft).

Grundlage der Vorbelastungsdarstellung sind in diesem Fall Messdaten des Lufthygienischen Landes-
Uberwachungssystems Bayern (LUB), um Werte zur Vorbelastung des Raums zu erhalten.

Diese Werte beschreiben reprasentativ die Ist-Situation im Untersuchungsraum inklusive des beste-
henden Anlagenbetriebs.

Um eine Aussage Uber die Entwicklung der Vorbelastung zu ermdglichen, werden, soweit verfligbar,
die Jahresmittelwerte der relevanten Parameter der Luftschadstoffe der nachstgelegenen (stédtischen)
Luftmessstation ,Landshut / Podewilsstral3e” sowie den nachstgelegenen Luftmessstationen mit Iand-
lichem Hintergrund ,Neustadt an der Donau / Eining“ und ,Mehring / Sportplatz* aus den letzten flnf
Jahreskurzberichten des BLfU (LUB, 2014-2018) dargestellt und beurteilt.

Die Umgebung im Untersuchungsraum sowie die Lage der zur Beurteilung herangezogenen Luftmess-
stationen ist der Karte in Anhang A-5 zu entnehmen.

4.7.2.2 Methode der Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens

Die Beschreibung der mdéglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (Zusatzbelastung) erfolgt im
Rahmen einer Relevanzbetrachtung, in der die Folgen der bekannten Wirkungen des Vorhabens auf
das Schutzgut Luft verbal-argumentativ betrachtet werden. Die zuséatzlich zu erwartenden Emissionen
der Baufahrzeuge und Transportvorgange werden soweit moglich erfasst, eine dadurch zu erwar-
tende Zusatzbelastung wird abgeschatzt (vgl. Kapitel 5.2.7).

4.7.2.3 Methode der Beurteilung

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist Aufgabe der zustandigen Behoérde. Zur Erleichterung wird
die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit einem Vorschlag zur Beurtei-
lung aus Gutachtersicht erganzt. Die verbal-argumentativ aufgefiihrten Umweltauswirkungen werden
hinsichtlich ihrer Untersuchungsrelevanz im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung betrachtet.
Die zu erwartenden relevanten Umweltauswirkungen des Vorhabens werden durch die Beurteilung
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der derzeitigen Situation auf das Schutzgut Luft untersucht (siehe Kapitel 5.2.7). Daraufhin wird die
vorhabenbedingte Veranderung, also die Zusatzbelastung bzw., soweit erforderlich, die aus Vor- und
Zusatzbelastung resultierende Gesamtbelastung erlautert. Die Zusatz- und Gesamtbelastung wird an-
hand bestehender Mal3stabe, bspw. 39. BImSchV oder TA Luft, beurteilt.

4.7.3 Bestandsbeschreibung

4.7.3.1 Allgemeine Beschreibung

Als Untersuchungsraum fiir das Beurteilungsgebiet wurde ein Radius von 10 km um das KKI 2 ge-
wahlt. Der Untersuchungsraum ist Uberwiegend waldfrei, mit Ausnahme einzelner kleiner Waldberei-
che nordwestlich und sidlich des Betriebsgelandes, und wird abgesehen vom Uferbereich weitge-
hend landwirtschaftlich genutzt.

Mit ca. 1,7 km Entfernung ist Niederaichbach die nachstgelegene Gemeinde, welche eine geschlos-
sene Bebauung mit Dorf-, Misch- und allgemeinen Wohngebieten aufweist. Weitere nahgelegene Ort-
schaften und Gemeinden sind Wérth a. d. Isar (ca. 3,9 km, in Richtung ONO) sowie die zur Gemeinde
Essenbach gehdrenden Ortsteile Ohu (ca. 4,2 km, in Richtung WSW), Unterahrain (ca. 0,8 km, in
Richtung W) und Oberahrain (ca. 2,4 km, in Richtung W). Die Randbereiche der Stadt Landshut befin-
den sich im aulRersten Bereich des Untersuchungsraums (etwa 10 km entfernt), der Grof3teil der Stadt
Landshut jedoch aufRerhalb.

Der Fluss Isar durchflief3t den Untersuchungsraum von Westen nach Osten und passiert dabei den
sudlichen Bereich des Betriebsgelandes.

Infolge der geringen Siedlungskonzentration und der landlichen Lage ist die verkehrstechnische Er-

schlieBung des Gebiets als maRig einzustufen. Der Verkehrsanschluss zum Betriebsgelande erfolgt
Uber eine Zufahrtsstralle (,Dammstrafl’e“) zur ca. 500 m entfernten, ndrdlich gelegenen Staatsstralle
St 2074.

Die Bundesautobahn BAB A92 verlauft ca. einen Kilometer nordlich des Betriebsgelandes in westost-
licher Richtung und kreuzt in etwa 8 km westlicher Entfernung bei Essenbach die von Norden nach
Siden verlaufende Bundesstrale B15 (15 Landshut / Essenbach). Ansonsten ist der Untersuchungs-
raum gepragt durch weitere Landstrallen sowie Verkehr innerhalb der umliegenden Siedlungen.

4.7.3.2 Klimatische Situation

Das Betriebsgelande befindet sich im Naturraum 61 ,Unteres Isartal”, in der naturrdumlichen Haupt-
einheitengruppe 06 ,Unterbayerisches Hiigelland und Isar-Inn-Schotterplatten®. Diese befindet sich in
der gemaRigten Klimazone mit kontinentaler Pragung (vgl. Kapitel 4.8).

Uber die meteorologische Instrumentierung im KKI 2 stehen langjahrige Wetterdaten in hoher Auflé-
sung zur Verfiigung. In Abbildung 4-1 ist die Windrichtungshaufigkeit im Gesamtjahr (Wetterdaten fir
den Zeitraum 01.01.2014 bis 31.12.2018, gemessen in 130 m Hohe) fur das KKI 2 dargestellt. Dabei
wurde das Gelande um den Kamin der Anlage KKI 2 in 12 gleichgrof3e Kreissektoren aufgeteilt. Der
Wind kommt hauptsachlich aus Std-/Westen und weht in Richtung der Sektoren 3 und 4 (norddstli-
che Richtung), aber auch in die Gegenrichtung, was dem Verlauf des Isartals entspricht. Der Nieder-
schlag fallt, wie im grof3ten Teil Deutschlands ublich, vor allem bei Wind in éstlicher bzw. nordéstlicher
Richtung (PEL 2021).
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Abbildung 4-1 Windhaufigkeit im Gesamtjahr fiir das KKI 2, aufgeteilt nach 12
Sektoren

4.7.3.3 Emissionsquellen

Die Belastung durch Luftschadstoffe im Untersuchungsraum wird durch verschiedenste Emissions-
quellen beeinflusst.

4.7.3.3.1 Industrielle Quellen

Im Untersuchungsraum gibt es keine grof3eren industriellen Quellen. Diverse mittlere und kleinere Ge-
werbebetriebe im gesamten Untersuchungsraum sind meist zusammengefasst in Gewerbegebieten
angesiedelt. Emissionsquellen dieser Betriebe verursachen in der Regel Emissionen von Kohlenmo-
noxid, Stickoxiden, Schwefeldioxid und Staub aus Verbrennungsprozessen sowie von flichtigen orga-
nischen Verbindungen aus dem Umgang mit z. B. Lésemitteln.

4.7.3.3.2 Emissionsquelle KKI 2 — Bestand

Das KKI 2 emittiert wahrend des Leistungsbetriebs Wasserdampf Uber den Kihlturm, welcher nicht
als Luftschadstoff anzusehen ist. Aufgrund der Abschaltung spatestens zum 31.12.2022 wird wah-
rend des Abbaus kein Wasserdampf mehr abgegeben. Daneben ist das Betriebsgelande als Flachen-
quelle von diffusen Emissionen durch Werksverkehr sowie aus mehreren punktuellen Quellen wie bei-
spielsweise kleinen Heizungsschornsteinen anzusehen. Hierin unterscheidet sich das KKI 2 nicht we-
sentlich von anderen industriellen Quellen, wie sie in Gewerbe- oder Industriegebieten zu finden sind.
Somit ist auch hier generell von Emissionen an Kohlenmonoxid, Stickoxiden, Schwefeldioxid und
Staub aus Verbrennungsprozessen auszugehen.

4.7.3.3.3 Verkehr

Der Verkehr auf der Zufahrtsstralie zum Betriebsgelande, der nérdlich gelegenen Staatsstralle

St 2074 und der Bundesautobahn BAB A92 sowie innerhalb von Siedlungen stellt linienférmige Quel-
len mit Emissionen von Kohlenmonoxid, -dioxid, Stickoxiden, Benzol und anderen organischen Ver-
bindungen aus Verbrennungsprozessen sowie von Staub aus Abgasen, Reifen- und Fahrbahnabrieb
dar.
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4.7.3.3.4 Privater Sektor

Weitere Emissionen aus Verbrennungsprozessen entstehen in den umliegenden Gemeinden und der
Stadt Landshut im Untersuchungsbereich beispielsweise durch Heizungsanlagen.

4.7.3.3.5 Landwirtschaft

Landwirtschaftsflachen haben einen hohen Anteil im Untersuchungsraum des Vorhabens. Sowohl im
Rahmen der ackerbaulichen Nutzung als auch bei der Viehhaltung entstehen direkte und indirekte
Emissionen von u.a. Distickstoffmonoxid, Kohlendioxid und Methan. Quellen sind der Einsatz land-
wirtschaftlicher Maschinen, die Viehhaltung an sich (z. B. Verdauungsprozesse) sowie die Lagerung
und Ausbringung organischer und anorganischer Diinger (z. B. Gulle, Festmist, Mineraldiinger). Orga-
nische Verbindungen und Schwermetalle kdnnen in Pflanzenschutzmitteln enthalten sein und gege-
benenfalls in die Atmosphare gelangen.

4.7.3.3.6 GroRraumige Einfliisse

Uber diese lokalen Emissionsquellen hinaus beeinflussen (iblicherweise groRe Ballungsgebiete oder
Industrieschwerpunkte als auferhalb des Untersuchungsraums liegende Quellen die Immissionssitua-
tion im Untersuchungsraum. Darliber hinaus kénnen auch naturliche Quellen einen Beitrag zur Immis-
sionssituation leisten. Bekannt ist hierbei z. B. die immer wieder zu beobachtende erhéhte Belastung
durch Saharastaub. Durch den Ferntransport von Schadstoffen ergibt sich eine Hintergrundbelastung,
welche durch die groRrdumigen meteorologischen Verhaltnisse beeinflusst wird.

4.7.3.4 Immissionen — Belastung durch Luftschadstoffe

Zur Uberwachung der Immissionssituation in Bayern betreibt das Bayerische Landesamt fiir Umwelt
seit 1974 ein landesweit ausgerichtetes Messnetz mit 50 kontinuierlich arbeitenden Luftmessstationen
— das Lufthygienische Landesiiberwachungssystem Bayern (LUB). Die Luftmessstationen liegen stra-
Rennah an sehr stark verkehrsbelasteten Innenstadtstralen, in Stadtrandzonen und Industriegebieten
sowie in landlichen Bereichen zur Erfassung der groRrdumigen Hintergrundbelastung. Neben Luft-
schadstoffen werden an den Luftmessstationen auch meteorologische Daten erfasst und Staub im
Labor auf Inhaltsstoffe analysiert. Unter Beriicksichtigung der 6rtlichen Verhaltnisse lassen sich damit
auch Aussagen zur Schadstoffbelastung an anderen Stellen in Bayern ableiten. Das LUB entspricht
den EU-Luftqualitatsrichtlinien, die mit der 39. BImSchV in nationales Recht umgesetzt wurde (BLfU,
2020b).

Im Untersuchungsraum (Radius von 10 km um das KKI 2) befindet sich keine Station des LUB-Luft-
messnetzes. Deshalb wird der aktuelle Zustand des Schutzguts Luft anhand der auRerhalb des Un-
tersuchungsraums nachstgelegenen Luftmessstationen mit Iandlichem Hintergrund in den Regie-
rungsbezirken Niederbayern und Oberbayern beschrieben.

Dabei handelt es sich einerseits um die etwa 47 km nordwestlich des KKI 2 entfernte Luftmessstation
»,Neustadt an der Donau / Eining®, angesiedelt im Dorf Eining, einem Ortsteil der Stadt Neustadt an
der Donau im Landkreis Kelheim in Niederbayern. Andererseits handelt es sich um die etwa 60 km
sudostlich des KKI 2 entfernte Luftmessstation ,Mehring / Sportplatz®, angesiedelt in der Gemeinde
Mehring im Landkreis Altdtting in Oberbayern. Die etwa 12,4 km stdwestlich des KKI 2 entfernte Luft-
messstation ,Landshut / PodewilsstralRe®, ist zur Beriicksichtigung nicht geeignet, da sie als stadti-
sche, verkehrsnahe Messstation eingestuft wird und damit grundsatzlich ein héheres Verkehrsauf-
kommen und hdéhere Immissionswerte aufweist als Messstationen im I&ndlichen Bereich (vgl. Anhang
A-5).
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Hintergrundstationen, die Luftschadstoffimmissionen im landlichen Raum abbilden, eignen sich bes-
ser fur die Herleitung der Ist-Situation im ebenfalls 1&andlich gepragten Untersuchungsraum (BLfU,
2020b).

4.7.3.4.1 Konzentrationen von Luftschadstoffen

Im Folgenden werden die Ergebnisse der lufthygienischen Jahresberichte des BLfU fur die letzten
herausgegebenen Jahre (2014 — 2018) hinsichtlich der Einhaltung bzw. Uberschreitung von Immissi-
onsgrenzwerten nach der 39. BImSchV und nach der TA Luft (fiir Staubdeposition) an den drei oben
genannten Messstationen aufierhalb des Untersuchungsraums dargestellt. Dabei sind die gemesse-
nen Werte bei den Messstationen mit Iandlichem Hintergrund eher mit der Verkehrslage im Bereich
des Betriebsgelandes vergleichbar. Die Messstation in der Stadt Landshut wurde aufgrund der ver-
gleichsweise ndheren Entfernung (12,4 km) zum Betriebsgelande in die Berlcksichtigung miteinbezo-
gen, jedoch stellen die gemessenen Werte eine andere, eher stadtische Verkehrssituation dar und
sind damit nicht direkt mit der eher Iandlich gepragten Verkehrslage im Bereich des Betriebsgelandes
vergleichbar.

Tabelle 4-8 zeigt, dass es an keiner der beiden landlichen Messstationen (Neustadt a. d. Donau /
Eining & Mehring / Sportplatz) in den funf Messjahren 2014 — 2018 Grenzwertiberschreitungen bei
NO2, PM1o und PMz5 oder BZL (Benzol) gab. Die Werte sind allesamt unauffallig und zeigen geringe
Werte und einen stagnierenden Trend. Diese Ergebnisse kénnen als typisch fir Messwerte an landli-
chen Stationen angesehen werden und bilden entsprechend die Luftqualitat in diesen landlich ge-
pragten Regionen ab. Die stadtische Messstation mit vergleichsweise hohem Verkehrsaufkommen in
Landshut zeigt ebenso keine Grenzwertiiberschreitungen der gemessenen Luftschadstoffe in den finf
Messjahren. Auch diese Messwerte sind relativ niedrig und liegen in allen finf Messjahren deutlich
unter den zuldssigen Grenzwerten bzw. der Anzahl an zulassigen Uberschreitungen im Jahr. Zur Be-
schreibung des aktuellen Zustands der Umwelt wird eine konservative Herangehensweise zur Beur-
teilung der gemessenen Werte gewahlt. Hierfir wird der jeweils héchstgemessene Wert (Konzentra-
tion bzw. Uberschreitungshaufigkeit) des jeweiligen Luftschadstoffs in den fiinf Messjahren an einer
der beiden landlichen Messstationen als Grundlage fiir den Ist-Zustand um das Betriebsgelande ge-
wertet (vgl. farblich markierte Felder in Tabelle 4-8).

m  Bei NO2 wurde mit einem an der Station Mehring / Sportplatz ermittelten Jahresmittelwert von
15 pg/m?3im Jahr 2017 etwa 38 % des Grenzwerts (40 ug/m3) ausgeschopft.

- Der Stundengrenzwert (200 ug/m?3) wurde in keinem Fall Giberschritten.

m  Die Staubkonzentration der PM1o-Fraktion im Jahresmittel erreichte im Jahr 2014 an der Station
Neustadt a. d. Donau / Eining eine Héchstkonzentration von 17 pg/m?3, was einer Ausschépfung
des Grenzwerts (40 pg/m?3) von etwa 43 % gleichkommt.

- Der Tagesmittelwertgrenzwert (50 ug/m?3) wurde im selben Jahr siebenmal Gberschritten bei
einer zulassigen Gesamtzahl von 35 Uberschreitungen im Jahr.

m  Die Staubkonzentration der PMzs-Fraktion des Staubes im Jahresmittel erreichte im Jahr 2018
an der Station Mehring / Sportplatz eine Hochstkonzentration von 13 ug/m3, was einer Ausschop-
fung des Grenzwerts (25 pg/m?3) von 52 % gleichkommit.

m  Bei Benzol (BZL) wurde mit einem an der Station Mehring / Sportplatz ermittelten Jahresmittel-
wert von 0,7 pyg/m?* im Jahr 2017 etwa 14 % des Grenzwerts (5 pg/m?3) ausgeschopft.
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Tabelle 4-8 Einhaltung/Uberschreitung von Immissionsgrenzwerten der 39. BImSchV in den Jahren 2014 — 2018 an den
Messstationen auBerhalb des Betriebsgelandes

Komponente NO2 PM10 PM2,5 BZL
Einheit [ug/m?] [ug/im?] [ng/m?] [ng/m?]
KenngroRe 1-h JMW 24-h JMW JMW JMW
Grenzwert nach 39. BImSchV 200 40 50 40 25 5
Zulissige Uberschreitungen/Jahr 18 - 35 - - -
Anzahl Wert Anzahl Wert Wert Wert
Neustadt a. d. Donau / Eining 2018 0 10 - - 12 -
Niederbayern 2017 0 11 } } 12 }
(Landlicher Hintergrund)
359 m . NN 2016 0 11 - - 11 -
47 km nordwestlich des KKI 2 2015 0 11 2 - - -
2014 0 10 7 17 - -
Mehring / Sportplatz 2018 0 14 - - 13 0,6
_ Oberbayern 2017 0 15 ] ] 12 07
(Landlicher Hintergrund)
415 m ii. NN 2016 0 14 - - - 0,7
60 km slidostlich des KKI 2 2015 0 14 - - - 0,7
2014 0 14 - - - -
Landshut / Podewilsstralte 2018 0 24 19 7 - 0,8
Niederbayem 2017 0 28 19 15 ; 0,9
(Stadtischer Verkehr)
390 m 0. NN 2016 0 28 2 18 - 0,9
12,4 km stdwestlich des KKI 2 2015 0 29 5 20 - 0,9
2014 0 26 10 20 - -

BZL = Benzol; JMW = Jahresmittelwert; 1-h = 1-h-Mittelwert; 24-h = 24-h-Mittelwert
Héchstwerte im Vergleich zwischen den landlichen Messstationen sind farblich markiert
Quelle: (LUB 2018; 2017; 2016; 2015; 2014) — Lufthygienische Jahresberichte 2018 — 2014
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4.7.3.4.2 Staubniederschlag

Als Staubniederschlag versteht man die Gesamtablagerung an Staub durch trockene oder nasse De-
position aus der Atmosphare auf Oberflachen wie Bdden, Pflanzen, Gebauden oder Gewasser. An-
statt direkt Uber die menschliche Lunge kénnen Staubinhaltsstoffe durch die Deposition in pflanzli-
chen Lebensmitteln aufgenommen werden oder Uber das Grundwasser ihren Weg in den menschli-
chen Organismus finden.

Neben den kontinuierlichen Immissionsmessungen wurden vom BLfU im Rahmen der lufthygieni-
schen Uberwachung an 20 LUB-Messstationen Staubniederschlagsmessungen durchgefiihrt und die
Hintergrundbelastung bestimmt. Von den oben genannten drei Messstationen befindet sich einzig die
stadtische Messstation Landshut / Podewilsstrale unter den 20 LUB-Staub-Messstationen. Die im
Rahmen dieser Untersuchung herangezogenen Messstationen mit Iandlichem Hintergrund sind nicht
Teil des LfU-Messprograms fir Staubniederschlagsmessungen.

Fur die Bewertung der Einhaltung bzw. Uberschreitung der Immissionswerte fiir Staubniederschlag
und Schadstoffdeposition schwermetallhaltiger Inhaltsstoffe werden die Immissionswerte nach Nr.
4.3.1 und Nr. 4.5.1 der TA Luft herangezogen.

An der Messstation Landshut / Podewilsstral3e wurden folgende Messergebnisse gewonnen:

m  Bei dem Staubniederschlag wurde mit einem ermittelten Jahresmittelwert von 121 mg/(m?*d) im
Jahr 2018 der Hochstwert der Jahre 2014 — 2018 gemessen, der mit etwa 35 % den zuldssigen
Immissionswert (350 mg/(m?*d)) ausschopft.

m  Die Arsen-Konzentration im Jahresmittel erreichte im Jahr 2018 eine Hochstkonzentration von
0,55 pg/(m?*d), was einer Ausschopfung des Grenzwerts (4 pug/(m?*d)) von etwa 14 % gleich-
kommt.

m  Die Blei-Konzentration im Jahresmittel erreichte im Jahr 2018 eine Héchstkonzentration von
52 pg/(m?*d), was einer Ausschdpfung des Grenzwerts (100 ug/(m?*d)) von etwa 52 % gleich-
kommt. Im Hinblick auf die deutlich geringeren Jahresmittelwerte (2,8 - 3,8 pg/(m?*d)) in den Vor-
jahren scheint hierbei der Wert im Jahr 2018 ein Ausreil3er zu sein.

m  Die Cadmium-Konzentration im Jahresmittel erreichte im Jahr 2018 eine Hochstkonzentration
von 0,15 pg/(m?*d), was einer Ausschdpfung des Grenzwerts (2 pg/(m?*d)) von etwa 8 % gleich-
kommt.

m  Die Nickel-Konzentration im Jahresmittel erreichte im Jahr 2018 eine Hochstkonzentration von
1,7 ug/(m>*d), was einer Ausschopfung des Grenzwerts (15 pg/(m?*d)) von etwa 11 % gleich-
kommt.

m  Quecksilber-Konzentrationen wurden an den LUB-Messstationen nicht erhoben.

m  Die Thallium-Konzentration im Jahresmittel blieb Gber die Jahre 2014 - 2018 gleichbleibend nied-
rig bei < 0,05 pg/(m2*d), was einer Ausschopfung des Grenzwerts (2 pg/(m2*d)) von etwa 2,5 %
gleichkommt.

Die Tabelle 4-9 zeigt, dass die Immissionswerte der TA Luft fir die Gesamtstaubdeposition und die
untersuchten schwermetallhaltigen Inhaltsstoffe an der Messstation Landshut / Podewilsstral3e in den
Messjahren 2014 - 2018 deutlich unterschritten werden. Jedoch sind die an der stadtischen Messsta-
tion Landshut / Podewilsstralle gemessenen Werte fiir die Gesamtstaubdeposition und die untersuch-
ten schwermetallhaltigen Inhaltsstoffe nicht ohne Weiteres auf die Umgebung des eher Iandlichen
Standorts des Betriebsgelandes Ubertragbar.
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Tabelle 4-9 Einhaltung/Uberschreitung der Inmissionswerte fiir Staubniederschlag und Schadstoffdeposition der TA Luft

in den Jahren 2014 — 2018 fiir die Station Landshut / PodewilsstraRe

Komponente Gesamt-Staub- | Arsen im Staub- Blei im Staub- Cadmium im Nickel im Quecksilber im | Thallium im
niederschlag niederschlag niederschlag Staubnieder- Staubnieder- Staubnieder- Staubnieder-
schlag schlag schlag schlag
Einheit [mg/(m>*d)] [ng/(m**d)] [ug/(m**d)] [ng/(m**d)] [ug/(m**d)] [ng/(m**d)] [ng/(m**d)]
KenngroRe JMW JMw JMW JMW JMW JMw JMW
Immissionswerte nach TA Luft 350 4 100 2 15 1 2
Landshut / Podewilsstralte | 2018 121 0,55 52 0,15 1,7 - <0,05
Niederbayemn 2017 57 0,33 2,7 0,04 1,7 ; <0,05
(Stadtischer Verkehr)
390 m ii. NN 2016 49 0,25 2,8 0,04 1,1 - <0,05
2015 54 <0,1 2,8 0,04 1,5 - <0,05
2014 60 0,53 3,8 0,08 1,5 - <0,05

JMW = Jahresmittelwert

Héchstwerte sind farblich markiert
Quelle: (LUB, 2018; 2017; 2016; 2015; 2014) — Lufthygienische Jahresberichte 2018 — 2014
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4.7.3.5 Zusammenfassung der Immissionssituation

Es kann festgestellt werden, dass an den fir die Herleitung des aktuellen Zustands des Schutzguts
Luft im Untersuchungsraum dienenden LUB-Messstationen die Konzentrationen von Stickstoffdioxid,
Stauben der PM1o- und PM2s-Fraktion und Benzol keine Grenzwerte Uberschritten werden. Tatsach-
lich werden nur etwa 30 - 50 % der Grenzwertkonzentrationen erreicht. Die Deposition von Stauben
und deren Inhaltsstoffen bewegt sich auf niedrigem Niveau und zeigt nur vereinzelt 35 — 50 prozen-
tige Grenzwertanndherungen, und dies zudem nur an einer stadtischen und damit relativ hoher belas-
teten Messstelle.

Schlussfolgernd kann davon ausgegangen werden, dass sich im vorliegenden Fall die Luftqualitat im
Hinblick auf Einhaltung der gesetzlichen Grundlagen nach TA Luft und 39. BImSchV zum Schutz der
menschlichen Gesundheit und der Vegetation auf einem unbedenklichen Niveau befindet. Dies ent-
spricht allgemein betrachtet den Gblichen Ergebnissen fiir die Luftqualitat in landlichen Gebieten in
Deutschland. In solch einem landlichen Gebiet befindet sich auch das KKI 2.

4.8 Schutzgut Klima

Groldraumig liegt Niederbayern und damit auch das Betriebsgelande innerhalb der warm-gemaRigten
Klimazone im Ubergangsbereich des maritimen Klimas Westeuropas zum kontinentalen Klima in Ost-
europa. Wahrend maritimes Klima eher von milden Wintern, kithlen Sommern und einer hohen Luft-
feuchte gepragt ist, Uberwiegen im kontinentalen Klima eher kalte Winter, heiRe Sommer und eine ge-
ringe Luftfeuchte.

Im Untersuchungsraum (Radius von 10 km um das KKI 2) befinden sich zwei Wetterstationen. Die
nachstgelegene Wetterstation im Untersuchungsraum ist die etwa 4,5 km stidwestlich entfernte DWD
Wetterstation ,Landshut-Reithof“, die sich auf einer Hohe von 490 m . NN in Zaitzkofen, einem Orts-
teil der Gemeinde Adlkofen im Landkreis Landshut befindet. Die zweite Station ist die Wetterstation
»ochdnbrunn® der Bayerischen Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL), welche sich etwa 8,7 km im
Sudwesten auf einer Hohe von 385 m (. NN. zwischen den Landshuter Stadteilen Auloh und Lurzen-
hof befindet (LfL, 2020). Im Hinblick auf die geografische und die Héhenlage ist die Wetterstation
Schoénbrunn eher mit der Lage des Betriebsgelandes vergleichbar und wird zur Betrachtung herange-
zogen.

Im 30-jahrigen Zeitraum (1990 - 2020) weist die Station Schénbrunn im Jahresmittel eine durch-
schnittliche Lufttemperatur in H6he von 9,4 °C und eine jahrliche Niederschlagsmenge von etwa

770 mm auf. In den vergangenen funf Jahren ist die Jahresniederschlagsmenge mit Werten von etwa
540 — 680 mm vergleichsweise gering ausgefallen, wobei im gleichen Zuge die durchschnittliche Jah-
restemperatur auf Gber 10 °C angestiegen ist und dadurch die jahrliche Wasserbilanz deutlich ins Ne-
gative umgeschlagen hat (LfL, 2020).

Entsprechend den Ergebnissen des Scoping-Verfahrens fur das vorliegende Vorhaben (ERM, 2019;
BStMUV, 2020) sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima nicht zu erwarten. Daher sind
im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichts fir das Schutzgut Klima keine Untersuchungen vorgese-
hen.

4.9 Schutzgut Landschaft

Das nahere Umfeld um das Betriebsgelénde, welches sich auf etwa 375 m U. NN befindet, gehort
zum Gebiet der Gemeinden Postau im Norden, Worth an der Isar im Osten, Niederaichbach im Stiden
und Essenbach im Westen. Das Landschaftsbild ist generell durch ein weitgehend ausgeraumtes und
waldfreies Gelande gepragt, das tberwiegend in landwirtschaftlicher Nutzung steht. Inmitten der
Landschaft verlauft von Westen nach Osten der Fluss Isar, der das Gelande in einen nérdlichen
(linksseitigen) und einen sudlichen (rechtsseitigen) Bereich aufteilt.

Vereinzelte, kleine Laub- und Mischwaldbereiche sowie linienhafte Gehdlzstrukturen wie Hecken und
Feldgehdlze befinden sich vor allem (nord-)westlich des Betriebsgeldndes sowie sidlich der Isar auf
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den Erhéhungen Buckberg (473 m U. NN), Steinberg (465 m 0. NN), Enzelberg (440 m 0. NN) und
Schildsselberg (449 m U. NN).

Entsprechend den Ergebnissen des Scoping-Verfahrens fiir das vorliegende Vorhaben (ERM, 2019;
BStMUV, 2020) sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft nicht zu erwarten. Da-
her sind im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichts fiir das Schutzgut Landschaft keine Untersu-
chungen vorgesehen.

4.10 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

4.10.1 Schutzgutrelevante Merkmale des Vorhabens

Die schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter sind in Kapitel 2.3 und Tabelle 2-2 beschrieben.

Diese sind wie folgt:

Schutzgut Schutzgutrelevante Merkmale
Kulturelles Erbe und sonstige Flacheninanspruchnahme
Sachguter

Emission von Luftschadstoffen

Emission von Erschitterungen

Strahlenexposition durch Storfalle

Fur die Bearbeitung wurden im Wesentlichen folgende Daten- und Beurteilungsgrundlagen herange-
zogen:

m  Amtliche Listen, Ausklnfte und Stellungnahmen der unteren Denkmalschutzbehérde Landshut
und des Bayerischen Landesamts fur Denkmalpflege (BLfD) zu bestehenden Kulturdenkmalern
und Denkmalvermutungsflachen

m  Bayerischer Denkmal-Atlas des BLfD

4.10.2 Methode

4.10.2.1 Methode der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Unter dem Begriff Kulturglter werden Sachen, Sachgesamtheiten oder Sachteile ober- wie unterhalb
der Erdoberflache zusammengefasst, an deren Erhaltung aus geschichtlichen, kiinstlerischen, stadte-
baulichen, wissenschaftlichen oder volkskundlichen Griinden ein 6ffentliches Interesse besteht. Des
Weiteren zahlen auch StralRen-, Platz- und Ortsbilder einschlielich der mit ihnen verbundenen Pflan-
zen, Frei- und Wasserflachen dazu, an deren Erhaltung insgesamt aus kiinstlerischen oder geschicht-
lichen Griinden ein 6ffentliches Interesse besteht (Gesamtanlagen).

Zum Schutzgut Kulturelles Erbe gehoren folglich Baudenkmale (einschlieRlich zugehdriger Pflanzen,
Frei- und Wasserflachen), bewegliche Denkmale, Gartenanlagen, eine Mehrheit von baulichen Anla-
gen (Ensemble) sowie Bodendenkmale (vgl. Artikel 1 BayDSchG).

Sonstige Sachguter sind private, gewerbliche Infrastruktur- und sonstige Anlagen.

Als Grundlage fir die Erfassung des Schutzguts Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter und seiner
Auspragung im Untersuchungsraum wurden die Angaben der amtlichen Listen aus dem Bayerischen
Denkmal-Atlas des BLfD sowie Stellungnahmen der unteren Denkmalschutzbehérde Landshut und
des BLfD zu Kulturdenkmalern sowie Denkmalvermutungsflachen ausgewertet. Im Rahmen einer Be-
standsbeschreibung werden die im Untersuchungsraum anzutreffende Kultur- und Sachguter genannt
bzw. aufgelistet. Die Lage von Kulturdenkmalern sowie sonstigen Sachgiitern ist der Karte in Anhang
A-6 zu entnehmen.
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4.10.2.2 Methode der Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens

Die Beschreibung der méglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgt im Rahmen einer Rele-
vanzbetrachtung, in der die Folgen der bekannten Wirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Kul-
turelles Erbe und sonstige Sachgliter verbal-argumentativ betrachtet werden (vgl. Kapitel 5.2.10).

4.10.2.3 Methode der Beurteilung

Die Beurteilung der Kultur- und sonstigen Sachguter erfolgt verbal-argumentativ hinsichtlich ihrer
Empfindlichkeit und der Wahrscheinlichkeit der Beeintrachtigung auch im Hinblick auf die Entfernung
zum Vorhaben.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist Aufgabe der zustandigen Behorde. Zur Erleichterung wird
die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt mit einem Vorschlag zur Beurtei-
lung aus Gutachtersicht erganzt. Die verbal-argumentativ aufgefihrten Umweltauswirkungen werden
hinsichtlich ihrer Untersuchungsrelevanz Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung betrachtet.
Die zu erwartenden relevanten Umweltauswirkungen des Vorhabens werden durch die Beurteilung
der derzeitigen Situation auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter untersucht
(siehe Kapitel 5.2.10). Daraufhin wird die vorhabenbedingte Veranderung, also die Zusatzbelastung
bzw., soweit erforderlich, die aus Vor- und Zusatzbelastung resultierende Gesamtbelastung erlautert.
Die Zusatz- und Gesamtbelastung wird anhand bestehender Mal3stdbe (Grenz- und Richtwerte) beur-
teilt, sofern welche vorhanden sind.

4.10.3 Bestandsbeschreibung

Fir das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter wird im weiteren Sinne als betrachtungs-
relevanter Untersuchungsraum die unmittelbare Umgebung in einem Radius von 150 m vom Kraft-
werksgelande angenommen.

Auf der Grundlage von Informationen des Bayerischen Denkmal-Atlas des BLfD sowie Stellungnah-
men der Unteren Denkmalschutzbehérde Landshut und des BLfD ist festzustellen, dass sich im Un-
tersuchungsraum (Kraftwerksgelande + 150 m Radius) keine Denkmaler (Bau- und Bodendenkmale,
Ensembiles, landschaftspragende Denkmale, Denkmalvermutungsflachen) oder sonstige Sachguter
befinden. Eine Erlaubnispflicht nach Art. 7 BayDSchG besteht somit flr das Vorhaben Stilllegung und
Abbau KKI 2 nicht (UDB Landshut, 2020). In der weiteren Planung des Vorhabens werden jedoch die
Bestimmungen des Art. 8 BayDSchG (Auffinden von Bodendenkmalern)? beriicksichtigt. Die néchst-
gelegenen Denkmaler auflerhalb des Wirkraums des Vorhabens sind in den nachfolgenden Unterka-
piteln aufgefihrt.

3 Artikel 8 BayDSchG:

Absatz 1: Wer Bodendenkmaler auffindet, ist verpflichtet, dies unverzuglich der Unteren Denkmalschutzbehdérde oder dem Lan-
desamt fur Denkmalpflege anzuzeigen. Zur Anzeige verpflichtet sind auch der Eigentimer und der Besitzer des Grundstlicks
sowie der Unternehmer und der Leiter der Arbeiten, die zu dem Fund gefiihrt haben. Die Anzeige eines der Verpflichteten be-
freit die Ubrigen. Nimmt der Finder an den Arbeiten, die zu dem Fund gefiihrt haben, auf Grund eines Arbeitsverhaltnisses teil,
so wird er durch Anzeige an den Unternehmer oder den Leiter der Arbeiten befreit

Absatz 2: Die aufgefundenen Gegenstande und der Fundort sind bis zum Ablauf von einer Woche nach der Anzeige unveran-
dert zu belassen, wenn nicht die Untere Denkmalschutzbehérde die Gegensténde vorher freigibt oder die Fortsetzung der Ar-
beiten gestattet.

Absatz 3: Die Absatze 1 und 2 gelten nicht bei Arbeiten, die vom Landesamt fiir Denkmalpflege oder unter seiner Mitwirkung
vorgenommen oder veranlasst werden.

Absatz 4: Eigentiimer, dinglich Verfigungsberechtigte und unmittelbare Besitzer eines Grundsttlicks, auf dem Bodendenkmaler
gefunden werden, kdnnen verpflichtet werden, die notwendigen MalRnahmen zur sachgeméafRen Bergung des Fundgegen-
stands sowie zur Klarung der Fundumsténde und zur Sicherung weiterer auf dem Grundstiick vorhandener Bodendenkmaler
zu dulden.

Absatz 5: Aufgefundene Gegenstande sind dem Landesamt fiir Denkmalpflege oder einer Denkmalschutzbehérde unverziglich
zur Aufbewahrung zu tibergeben, wenn die Gefahr ihres Abhandenkommens besteht.
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4.10.3.1

Baudenkmale

Im Untersuchungsraum (Kraftwerksgelande + 150 m Radius) befinden sich keine Baudenkmale. Die
nachstgelegenen Baudenkmale auf3erhalb des Untersuchungsraums befinden sich in etwa 1 km Ent-
fernung 6stlich auf dem Gemeindegebiet von Niederaichbach sowie in etwa 3,5 km Entfernung nérd-
lich in der Gemeinde Wérth an der Isar. Ostlich findet sich ein denkmalgeschiitztes Wohngebaude
und eine katholische Kirche sowie ein Schloss inklusive zugehdrigem Schlosspark und weiterer Anla-
gengebaude. Nordlich findet sich eine Schlossbrauerei inklusive zugehdrigem Schlosspark sowie ein
denkmalgeschitztes Gasthaus (Tabelle 4-10).

Tabelle 4-10 Baudenkmale in der weiteren Umgebung des Kraftwerksgelandes

(auBerhalb des Untersuchungsraums)

Aktennummer Bezeichnung Entfernung zum KKI 2
Himmelsrichtung km

D-2-74-156-6 Wohnhaus, syn. Wohngebaude (0] 0,9
D-2-74-156-8 Schlosspark, syn. Schlossgarten, syn. Hofgarten 0OSO 1,1

Schlosskapelle, syn. Hofkapelle (eines herrschaftlichen

Anwesens), Schloss

Schlossdékonomie, Remise (Landwirtschaft), syn. Wa-

genschuppen, syn. Gerateschuppen

Nebengebaude, syn. Okonomiehof, syn. Okonomiege-

baude, syn. Wirtschaftshof

Schloss6konomie, Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer
D-2-74-156-4 St. Nikolaus, katholische Kirche 0OSO 1,4
D-2-74-191-3 Schlosspark, syn. Schlossgarten, syn. Hofgarten, Land- NO 3,4

schaftsgarten, syn. Landschaftspark
D-2-74-191-4 Schlossd6konomie, Schlossbrauerei NO 3,4
D-2-74-191-5 Gasthaus, syn. Wirtshaus, syn. Gaststatte, syn. Gasthof, NO 3,5

syn. Gastwirtschaft, syn. Restaurant, syn. Lokal

Quelle: BLfD, 2020: Bayerischer Denkmal-Atlas - Thema: Baudenkmal
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4.10.3.2 Bodendenkmale

Im Untersuchungsraum (Kraftwerksgelande + 150 m Radius) befinden sich keine Bodendenkmale. Die
nachstgelegenen Bodendenkmale auf3erhalb des Untersuchungsraums befinden sich in etwa 1 km Ent-
fernung 6stlich sowie in etwa 1,2 km Entfernung stdlich auf dem Gemeindegebiet von Niederaichbach.
Ostlich finden sich Siedlungen vor- und friihgeschichtlicher Zeitstellung sowie weitere unterirdische mit-
telalterliche und frihneuzeitliche Befunde. Sidlich finden sich weitere Siedlungen vor- und frihge-
schichtlicher Zeitstellung sowie ein Burgstall des Mittelalters (Tabelle 4-11).

Tabelle 4-11 Bodendenkmale in der weiteren Umgebung des Kraftwerksgelan-
des (auBerhalb des Untersuchungsraums)

Aktennummer Bezeichnung Entfernung zum KKI 2
Himmelsrichtung km
D-2-7439-0183 Burgstall des Mittelalters S 0,6
D-2-7339-0098 Siedlung vor- und friihgeschichtlicher Zeitstellung (0] 0,7
D-2-7339-0099 Siedlung vor- und friihgeschichtlicher Zeitstellung 0] 0,8
D-2-7439-0190 Siedlung vor- und friihgeschichtlicher Zeitstellung S 0,9
D-2-7339-0089 Teilstlick der rémischen Isartalstralie ONO 1.1
D-2-7339-0361 Untertagige mittelalterliche und friihneuzeitliche Befunde 0OSO 1,1
im Bereich des Schlosses von Niederaichbach, darunter
die Spuren von Vorgangerbauten bzw. alterer Baupha-
sen.
D-2-7439-0186 Siedlung vor- und friihgeschichtlicher Zeitstellung S 1,2
D-2-7439-0225 Verebnete Abschnittsbefestigung vor- und friihge- SSW 1,2
schichtlicher Zeitstellung (Burgstall des Mittelalters).
D-2-7339-0088 Frihmittelalterliche Reihengraber 0OSO 1,2
D-2-7339-0362 Untertagige friihneuzeitliche Befunde im Bereich der 0OSO 1,3
Kath. Kirche St. Nikolaus in Niederaichbach, darunter
die Spuren von Vorgéngerbauten bzw. élterer Baupha-
sen.

Quelle: BLfD, 2020: Bayerischer Denkmal-Atlas - Thema: Bodendenkmal

4.10.3.3 Ensembles

Im Untersuchungsraum (Kraftwerksgelande + 150 m Radius) befinden sich keine Ensembles (eine
Mehrheit von baulichen Anlagen). Die nachstgelegenen Ensembles auRerhalb des Untersuchungs-
raums befinden sich in etwa 8,4 km Entfernung sldlich auf dem Gemeindegebiet von Kréning, in etwa
11 km Entfernung 6stlich auf dem Gemeindegebiet von Loiching sowie etwa 12,4 km sidwestlich in
Landshut. Sudlich befindet sich der Weiler Bédldorf, ein Ensemble bzw. eine baulich ungestorte Sied-
lung der seit dem 14. Jahrhundert durch das Hafnerhandwerk beriihmten Gemeinde Kréning. Ostlich
befindet sich ein Ensemble bestehend aus der Pfarrkirche von Loiching mit Friedhofskapelle und dem
Pfarrhaus mit der dreifligeligen Pfarrokonomie sowie ein Ensemble, dass den Ortskern von Piegen-
dorf mit unterschiedlichsten Bauten des 18. Jahrhunderts beinhaltet. Sidwestlich liegt ein Ensembile,
welches die Altstadt Landshut in den Grenzen der ehemaligen Stadtbefestigung, die Burg Trausnitz
mit Herzogsgarten sowie die Vorstadt ,Zwischen den Bricken® und die Abtei Seligenthal umfasst
(Tabelle 4-12).
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Tabelle 4-12 Ensembles in der weiteren Umgebung des Kraftwerksgeldandes
(auBerhalb des Untersuchungsraums)

Aktennummer Bezeichnung Entfernung zum KKI 2
Himmelsrichtung km
E-2-74-145-1 Weiler Bodldorf Sw 8,4
E-2-79-124-1 Kirchplatz (Pfarrkirche von Loiching mit Friedhofskapelle o 10,3
und das Pfarrhaus mit der dreiflligeligen Pfarrdkonomie)
E-2-79-124-2 Ortskern Piegendorf 0OSO 11,2
E-2-61-000-1 Altstadt Landshut SW 12,4

Quelle: BLfD, 2020: Bayerischer Denkmal-Atlas - Thema: Ensemble

4.10.3.4 Landschaftspragende Denkmale

Unter dem Begriff der landschaftsprdgenden Denkmale versteht man Bau- und Bodendenkmale oder
Ensembles, deren optische und/oder funktionale Wirkung in einen grof3eren, als ,die Landschaft* zu
beschreibenden Raum hinausgeht. Damit ist ihre nahere Umgebung fiir ihr Erscheinungsbild, Wesen
und Wirkung von hoher Bedeutung.

Im Untersuchungsraum (Kraftwerksgeldnde + 150 m Radius) befinden sich keine landschaftspragen-
den Denkmale. Die nachstgelegenen landschaftspragenden Denkmale (hier landschaftspragende
Baudenkmale) auBerhalb des Untersuchungsraums befinden sich in etwa 6 km Entfernung nordwest-
lich auf dem Gemeindegebiet von Essenbach, in etwa 6-7 km Entfernung 6stlich auf dem Gemeinde-
gebiet von Niederviehbach und Weng sowie etwa 7,5 km nordéstlich in Oberkdlinbach, einem Orsteil
der Gemeinde Postau. Nordwestlich befindet sich die Kirche St. Wolfgang. Ostlich befindet sich das
heutige Kloster der Dominikanerinnen in Niederviehbach, ein ehemaliges Kloster der Augustinerere-
mitinnen, sowie die Filialkirche St. Leonhard. Norddstlich liegt das Schloss Oberkdlinbach (auch
Schloss Hofberg genannt), eine barocke Schlossanlage auf dem Hofberg in Oberkélinbach, einem
Ortsteil der Gemeinde Postau (Tabelle 4-13).

Tabelle 4-13 Landschaftspragende Denkmale in der weiteren Umgebung des
Kraftwerksgelandes (auBerhalb des Untersuchungsraums)

Aktennummer Bezeichnung Entfernung zum KKI 2
Himmelsrichtung km
D-2-74-128-37 Kirche St. Wolfgang (Gemeinde Essenbach) NW 59
D-2-79-130-4 Dominikanerinnenkloster (heute) und ehemaliges Au- (0] 6,1
gustinerinnenkloster (Gemeinde Niederviehbach)
D-2-74-188-10 Filialkirche St. Leonhard (Gemeinde Weng) NO 71
D-2-74-174-7 Schloss Oberkdlinbach (Gemeinde Postau) NNO 7,6

Quelle: BLfD, 2020: Bayerischer Denkmal-Atlas - Thema: Landschaftspréagendes Denkmal
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4.10.3.5 Denkmalvermutungsflachen

Entsprechend der Stellungnahme der Unteren Denkmalschutzbehdrde Landshut (UDB Landshut,
2020), welche unter Beteiligung der zustandigen Fachabteilung beim BLfD erstellt worden ist, befin-
den sich im betrachtungsrelevanten Untersuchungsraum (Kraftwerksgelande + 150 m Radius) keine
Denkmalvermutungsflachen. Da Denkmalvermutungsflachen im weiteren Umfeld des KKI 2 nicht
mehr betrachtungsrelevant sind, erfolgte diesbezlglich durch die UDB Landshut und das BLfD auch
keine weitere Auskunft, um genauere Standorte im Sinne des Denkmalschutzes zu schiitzen.

4.10.3.6 Sonstige Sachgliter
Sonstige Sachgiiter sind private, gewerbliche Infrastruktur- und sonstige Anlagen.
Betrachtungsrelevante sonstige Sachguter sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

In der weiteren Umgebung zum Betriebsgelande verlauft eine Gasfernleitung in etwa parallel zur Bun-
desautobahn BAB A92. Die kiirzeste Entfernung dieser Gasfernleitung zum Betriebsgelande betragt
etwa 1 km ndrdlicher Richtung. In etwa 5 km Entfernung in die westliche Richtung zweigt von dieser
Gasfernleitung eine weitere Leitung ab. Diese abzweigende Leitung verlauft dann weiter nach Norden
(PEL 2021). Relevante Auswirkungen auf diese Gasfernleitungen sind im Rahmen des vorliegenden
Vorhabens nicht zu erwarten.
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5. BESCHREIBUNG DER MOGLICHEN ERHEBLICHEN UMWELTAUSWIR-
KUNGEN (NR. 4, ANLAGE 4 UVPG)

51 Art der Umweltauswirkungen (Nr. 4 a), Anlage 4 UVPG)

Die Umweltauswirkungen ergeben sich aus der Uberlagerung der aus den Merkmalen des Vorhabens
abzuleitenden Wirkfaktoren, wie z.B. Schallemissionen, und den entsprechenden Empfindlichkeiten
der betroffenen Schutzgiter (z.B. Larmempfindlichkeit). Sie werden hier daher schutzgutspezifisch
beschrieben.

Im Folgenden werden, soweit dies zum derzeitigen Planungsstand mdglich ist, Angaben zum schutz-
gutspezifischen Untersuchungsraum fir die potenziell durch die Merkmale des Vorhabens betroffe-
nen Schutzglter gemacht (vgl. Tabelle 5-1).

www.erm.com Version: Endfassung  Projekt Nr.: 0510390 Kunde: PreussenElektra GmbH 2. August 2021 Seite 77



KERNKRAFTWERK ISAR 2 - STILLLEGUNG UND ABBAU DER ANLAGE KKI 2

Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP-Bericht)

Tabelle 5-1 Spezifischer Untersuchungsraum der schutzgutrelevanten Merkmale des Vorhabens

Merkmale des Vorhabens

Potenziell betroffenes Schutzgut

Spezifischer Untersuchungsraum

Flacheninanspruchnahme

Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Flache; Boden;
Wasser; Kulturelles Erbe

Kraftwerksgelande + 500 m

Errichtung von Baukorpern

Direktstrahlung

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;
Wasser; Luft

Nicht relevant fiir das vorliegende Vorhaben

Kraftwerksgelande + 500 m

Radius von 10 km um das KKI 2

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;
Wasser

Isar im Nah- und Fernbereich des Kiihlwasserriickgab-
ebauwerks gemaf Nr. 2.2 der AVV § 47 StrlSchV a. F.

Kraftwerksgelande +

500 Baubedingt
L Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden; m
Emission von Luftschadstoffen W - Luft: Kul les Erb
asser; Luft; Kulturelles Erbe Radius von 10 km um Betriebsbedingt
das KKI 2 9
Baubedingt
Kraftwerksgelande +
500 m . .
Betriebsbedingt

Emission von Schall

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt

Kraftwerksgelande +
500 m (gemaf Kapitel
7.4 TA Larm)

Verkehrsbedingt

Emission von Erschiitterungen

Emission von Warme

Emission von Licht

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;
Kulturelles Erbe

Wasser

Kraftwerksgelande

Kraftwerksgelande + Isar im Bereich des Kiihlwasser-

riickgabebauwerks

Nicht relevant fiir das vorliegende Vorhaben

Visuelle Wirkungen von Baukérpern

Nicht relevant fiir das vorliegende Vorhaben

Bauwerksgriindung, Bodenaushub

Flache; Boden

Kraftwerksgelande
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Merkmale des Vorhabens Potenziell betroffenes Schutzgut Spezifischer Untersuchungsraum

Wasserentnahme aus Oberflichengewissern Isar im Bereich der Nebenkihlwasserentnahme- und —

pumpenbauwerke
Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Wasser
Wasserentnahme aus dem Grundwasser Grundwasserkdrper im Einzugsbereich der Brunnen
Grundwasserhaltung Nicht relevant fiir das vorliegende Vorhaben
Abwirme bzw. Abwarmenutzung Nicht relevant fiir das vorliegende Vorhaben
Ableitung von Kiihlwasser siehe Emission von Wérme
Ableitung von konventionellen Abwéassern Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Wasser Abgabe an die Klaranlage Essenbach und an die Isar

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;

u it Itgefédhrdenden Stoff
mgang mit umweltgefédhrdenden Stoffen Wasser: Luft

Kraftwerksgelande

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfille \'\,szgz(;?en; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden; Kraftwerksgelande

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;

Anfall konventioneller Abfille
Luft

Kraftwerksgelande

Menschen; Tiere, Pflanzen und biol. Vielfalt; Boden;

Strahl ition durch Storfall
rahlenexposition durc ortatle Wasser; Luft; Kulturelles Erbe

Radius von 10 km um das KKI 2

Konventionelle Storfalle Siehe Kapitel 2.3.21
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5.2

5.2.1 Allgemeines

Art, in der Schutzguter betroffen sind (Nr. 4 b), Anlage 4 UVPG)

In diesem UVP-Bericht wird anhand der vorhabenbezogenen Informationen und der Informationen
zum Ist-Zustand der Umwelt dargestellt, wie sich einzelne Merkmale des Vorhabens Stilllegung und
Abbau KKI 2 auf einzelne Schutzglter auswirken. Erganzend wird ein Vorschlag zur Beurteilung der
Erheblichkeit dieser schutzgutspezifischen Auswirkung unterbreitet. Die Beurteilung erfolgt anhand
einer dreistufigen ordinalen Beurteilungsskala (gering / mittel / hoch), die auf dem Verhaltnis zwischen
der Auswirkungsintensitat eines Vorhabenmerkmals und der Empfindlichkeit des jeweiligen

Schutzguts beruht (vgl. Kapitel 1.4.5).

In den folgenden Kapiteln wird fur die einzelnen Schutzguter dargestellt, welche Auswirkungen im
UVP-Bericht betrachtet werden und welche Malstabe zur Beurteilung der Erheblichkeit herangezo-
gen werden. In den Tabellen der Schutzguter werden jeweils nur die relevanten Umweltauswirkungen

dargestellt.

5.2.2 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Tabelle 5-2 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Schutzgutrelevanten Merkmale des
Vorhabens

BeurteilungsmaRstab

Vorgehensweise

. StriISchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Direktstrahlung Strischv Sicherheitsbericht
Ableitung radioaktiver Stoffe StriISchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
(Fortluft) StrlSchV Sicherheitsbericht
Ableitung radioaktiver Stoffe StrISchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
(Abwasser) StriSchV Sicherheitsbericht
TA Luft . .
Emission von Luftschadstoffen 39. BImSchV ggf::atzung anhand verfligbarer
44. BImSchV
AVV Baularm
. TA Larm Abschatzung anhand verfligbarer
Emission von Schall 16. BImSchV Daten

(32. BImSchV)

Emission von Erschiitterungen

Hilfsweise ggf. Hinweise
der LAI (2018)

Einschlagige gesetzliche

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemafer Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Es wird nachvollziehbar dargelegt,

Umgang mit umweltgefiahrdenden Vorgaben dass bei ordnungsgemafRer Handha-
Stoffen (z.B. AWSV, ChemG, bung keine erheblichen Auswirkungen
GefStoffV) zu erwarten sind
AtG Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Anfall radioaktiver Reststoffe StriISchG dass bei ordnungsgemafer Handha-
oder Abfille StriSchV bung keine erheblichen Auswirkungen
AtEV zu erwarten sind

Anfall konventioneller Abfille

KrWG und dessen
Verordnungen
(z.B. AltolV, PCBADbfallV)

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemater Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Strahlenexposition durch Storfélle

StriISchG
StriSchV

Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Sicherheitsbericht
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5.2.2.1 Untersuchungsraum

Fir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit wird als Untersuchungs-
raum ein Radius von 10 km um das KKl 2 angenommen. Innerhalb dieses Bereichs liegt auch der un-
glnstigste Aufpunkt fir die Emissionen radioaktiver Stoffe Gber die Fortluft.

5.2.2.2 Untersuchungsinhalte

Direktstrahlung

Fur die auf dem Kraftwerksgeldnde vorhandenen potentiellen Direktstrahlungsquellen KKI 1 und

KKI 2 sowie das BZI, die Transportbereitstellungshalle und die geplante KKI-BeHa wurden bereits im
Einzelnen nachgewiesen, dass die Exposition in der Umgebung der Anlagen aus Direktstrahlung
aufgrund der Abschirmwirkung der Gebaude deutlich unterhalb der zuldssigen Grenzwerte liegt. Da
die Gebaude wahrend des Restbetriebs und des Abbaus der Anlage KKI 2 in ihrer Abschirmwirkung
unbeeintrachtigt bleiben und die Abbauprozesse keine neuen Strahlenquellen generieren, die in ihrer
Quellstarke Uber denen aus Vorgangen wahrend des Leistungsbetriebs liegen, sind fur den
Restbetrieb und den Abbau der Anlage KKI 2 keine hoheren Expositionen aus Direktstrahlung aus
den o.g. Gebauden an den unguinstigsten Aufpunkten zu besorgen.

Die durch die Pufferlagerung von radioaktiven Stoffen ausgehende Direktstrahlung wird so begrenzt,
dass an der Grenze des Betriebsgelandes eine effektive Dosis unterhalb des in § 80 StrISchG
festgelegten Grenzwertes (1 mSv/a) fiir die verursachte (bestimmungsgemafie) Strahlenexposition im
Kalenderjahr bei anzusetzenden 8.760 h/a Aufenthaltszeit eingehalten wird. Dies erfolgt unter
Berlicksichtigung der Vorbelastung durch die 0.g. Anlagen sowie der Ableitungen Utber den Luft- und
Wasserpfad. Der Nachweis wird im Rahmen des Umgebungsiiberwachungsprogramms gefihrt.

Die maximal effektive Dosis durch Direktstrahlung fir eine Person der Bevolkerung am Ort der jewels
ungunstigsten Aufpunkte wurde mit 0,50 mSv im Kalenderjahr berechnet.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering mittel

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Direktstrahlung auf das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Die moglichen Auswirkungen durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft aus dem Restbe-
trieb und dem Abbau des KKI 2 auf das Schutzgut Mensch werden im Rahmen des Sicherheitsbe-
richts untersucht, dargestellt und vor dem Hintergrund bestehender Anforderungen bewertet (PEL
2021).

Fir den Leistungsbetrieb wurden Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Luft genehmigt. Es wurde im
Rahmen der Genehmigungsverfahren nachgewiesen, dass bei deren Einhaltung keine unzulassigen
oder nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt oder die Bevolkerung zu besorgen sind. Zu Beginn
des Restbetriebs werden noch Brennelemente in der Anlage sein und gehandhabt werden, so dass
die Ablaufe vergleichbar mit denen wahrend einer Revision im Leistungsbetrieb sind. Aufgrund dieser
vergleichbaren Randbedingungen wurden fiir die Stilllegung und den Abbau des KKI 2 vergleichbare
Werte fir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft beantragt, wie sie mit der Betriebsgenehmi-
gung genehmigt wurden.

Mit dem Antrag nach § 7 Absatz 3 AtG auf Stilllegung und Abbau des KKI 2 (Antrag: 01.07.2019) wur-
den folgende maximal zuldssigen Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft beantragt:
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Radioaktive Aerosole (Halbwertszeit groBer 8 Tage), ohne Jod-131:

innerhalb eines Kalenderjahres 3,0E+10Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 1,5E +10Bq
Tageswert 3,0 E + 08 Bq
Radioaktive Gase:

innerhalb eines Kalenderjahres 1,0E+15Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 50 E + 14 Bq
Tageswert 1,0E +13 Bq

Anmerkung: Das Radionuklid Jod-131 entsteht bei Betrieb des Reaktors und hat eine Halbwertszeit von etwa 8
Tagen. Aufgrund des erwarteten Zeitraums zwischen Abschaltung der Anlage und der Nutzung der beantragten
Genehmigung von ca. 1 Jahr ist eine gesonderte Regulierung fiir Jod-131 nicht mehr erforderlich.

Bei der Ausschopfung der beantragten Werte ergibt sich bereits wahrend des Leistungsbetriebs in der
Summe eine Strahlenexposition fur die Bevdlkerung, welche unter den in § 99 StriISchV genannten
Grenzwerten liegt.

Unter Ausschopfung der Werte fir Ableitungen mit der Fortluft fir KKI 1 und KKI 2 ergibt sich eine ef-
fektive Dosis von 0,14 mSv im Kalenderjahr fiir die potenziell am héchsten belastete Altersgruppe der
1- bis 2-Jahrigen. Betrachtet man die Ableitungen mit der Fortluft fir den Restbetrieb und den Abbau
des KKI 2 allein, so fihren diese zu einer maximalen effektiven Dosis von 0,03 mSv im Kalenderjahr
fur die potentiell am héchsten belastete Altersgruppe der 1 bis 2-Jahrigen.

Die weiteren am Standort vorhandenen kerntechnischen Anlagen haben keine genehmigten Ablei-
tungswerte, die zu berlicksichtigen waren. Fiir den Umgang mit radioaktiven Stoffen in der KKI-BeHa
kann gemaf § 102 StriISchV davon ausgegangen werden, dass die durch Ableitungen im bestim-
mungsgemalen Betrieb hervorgerufene effektive Dosis im Bereich von 0,01 mSv im Kalenderjahr
liegt.

Insgesamt wurde fur die Strahlenexpositionen durch Ableitung mit der Fortluft nachgewiesen, dass im
Rahmen von Stilllegung und Abbau des KKI 2 unter Einbeziehung der genehmigten Abgaben des
KKI 1 fir die effektive Dosis der Grenzwert von 0,3 mSv pro Kalenderjahr fiir alle Altersgruppen deut-
lich unterschritten wird. (PEL 2021).

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Die im Rahmen der wasserrechtlichen Erlaubnis genehmigten Ableitungswerte von radioaktiven Stof-
fen mit dem Abwasser werden bereits wahrend des Leistungsbetriebs eingehalten bzw. unterschrit-
ten. Die Genehmigungswerte fir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser fiir das KKI 2
bleiben im Restbetrieb und der Abbauphase unverandert und betragen:

Fiir ein Radionuklidgemisch (ohne Tritium):

innerhalb eines Kalenderjahres 55E+10Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 2,75E +10Bq
Fur Tritium:

innerhalb eines Kalenderjahres 48E +13Bq
innerhalb von 180 aufeinander folgenden Tagen 24 E+13Bq
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Die bei der Ausschdpfung der beantragten Werte resultierende Exposition durch Ableitung mit Ab-
wasser inkl. der Vorbelastung der Isar liegt auch in Zukunft, wie bereits zuvor wahrend des Leistungs-
betriebs deutlich unter den in § 99 StriISchV genannten Grenzwerten. Unter Einbeziehung der Vorbe-
lastung der Isar durch andere Einleiter wie beispielsweise der Anlage KKI 1 oder dem FRM II ergibt
sich im Nahbereich eine effektive Dosis von maximal 0,08 mSv im Kalenderjahr (Grenzwert: 0,3 mSv
im Kalenderjahr) fur die am hdchsten belastete Altersgruppe der > 17-Jahrigen. Im Fernbereich (Be-
reich der vollstdndigen Durchmischung der von KKI 2 eingeleiteten Abwasser) ergibt sich unter Einbe-
ziehung der Vorbelastungen der Isar eine effektive Dosis von 0,13 mSv im Kalenderjahr (Grenzwert:
0,3 mSv im Kalenderjahr) fiir die am hochsten belastete Altersgruppe der Sauglinge (< 1 Jahr) (PEL
2021).

Betrachtet man die Ableitungen radioaktiver Stoffe Giber das Abwasser von KKI 2 allein, so fiihren
diese im Nahbereich zu einer maximalen effektiven Dosis von ca. 0,03 mSv im Kalenderjahr fir die
am hdchsten belastete Altersgruppe der Sauglinge (< 1 Jahr). Im Fernbereich ergibt sich eine maxi-
male effektive Dosis von 0,04 mSv im Kalenderjahr fur die am héchsten belastete Altersgruppe der
Sauglinge (< 1 Jahr) mit Muttermilchernahrung (PEL 2021).

Die weiteren auf dem Kraftwerksgelande vorhandenen kerntechnischen Anlagen (BZI, Transportbe-
reitstellungshalle und KKI-BeHa), werden nicht betrachtet, da von diesen keine Ableitungen Uber den
Abwasserpfad erfolgen.

Insgesamt wurde fir die Ableitung radioaktiver Stoffe Uber das Abwasser nachgewiesen, dass im
Rahmen von Stilllegung und Abbau des KKI 2 der Grenzwert fir die effektive Dosis von 0,3 mSv im
Kalenderjahr fir alle Altersgruppen deutlich unterschritten wird (PEL 2021).

AbschlielRend kann festgestellt werden, dass die berechneten Hochstwerte flir die Giber den Wasser-
pfad resultierenden potentiellen Strahlenexpositionen von Referenzpersonen der zu betrachtenden
Altersgruppen infolge der Ableitung radioaktiver Stoffe mit Wasser der Anlage KKI 2 wahrend Stillle-
gung und Abbau sowie aller zur radiologischen Vorbelastung der Isar beitragenden Ableitungen und
Einleitungen radioaktiver Stoffe mit Wasser pro Kalenderjahr nicht Gberschreiten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser auf
das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Gesamtstrahlenexposition

Fur die Stilllegung und den Abbau des KKI 2 ist sichergestellt, dass die Summe der Expositionen aus
Direktstrahlung, radioaktiven Ableitungen mit der Fortluft und dem Abwasser unter Bertcksichtigung
der radioaktiven Vorbelastungen am Standort den Dosisgrenzwert gemaf § 80 StrlSchG von 1 mSv
pro Jahr fir Einzelpersonen der Bevolkerung nicht iberschreitet.

In der Tabelle 5-3 sind die Anteile der einzelnen Expositionspfade an der kumulierten Jahresdosis
einer Person der Bevolkerung dargestellt. Dabei werden konservativ vereinfachend die maximalen
effektiven Jahresdosen der jeweiligen Einzelbeitrdge (und damit der jeweils hdchst belasteten Alters-
gruppe) aus den vorherigen Kapiteln dargestellt. Bei dieser Addition wird zudem angenommen, dass
sich alle unglnstigsten Einwirkstellen in der Umgebung an demselben Ort befinden, bei einem unter-
stellten Aufenthalt von 8.760 h pro Jahr. Daher spiegeln die addierten Werte nicht die Strahlenexposi-
tion einer realen Einzelperson wider, sondern sind als deutlich berkonservative Abschatzung zu ver-
stehen.
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Tabelle 5-3 Summe der Strahlenexpositionen
Expositionspfad Jahrliche Strahlen-
exposition in mSv
Exposition aus der Direktstrahlung 0,50

Exposition aus der Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

m  KKI 2 (mit Berlicksichtigung der Vorbelastung von KKI 1) 0,14
m Standortzwischenlager BZI -
m Transportbereitstellungshalle -
m  KKI-BeHa 0,01

Exposition aus der Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

m  KKI 2 (mit Berlicksichtigung der Vorbelastung von KKI 1 und anderen Einleitern) 0,13
m Standortzwischenlager BZI -
m Transportbereitstellungshalle -
m  KKI-BeHa -

Summe 0,78
Grenzwert gemél3 § 80 StrISchG 1,00

Fur die Einzelperson der Bevdlkerung betragt die effektive Dosis durch Strahlenexposition im
Kalenderjahr entsprechend obiger konservativer Annahmen demnach ca. 0,78 mSv und liegt damit
unter dem Grenzwert von 1 mSv pro Kalenderjahr gemaf § 80 StrlSchG. Dementsprechend sind
keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch und menschliche
Gesundheit zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gerinig

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Summe an Strahlenexposition aus der
Direktstrahlung sowie der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Emission von Luftschadstoffen

Emmissionen von Luftschadstoffen sind vor allem durch Abgasemissionen durch Fahrzeug-Verkehr
zu erwarten. Gegebenenfalls kommt es untergeordnet auch zu Staub- und Schadstoffemissionen
durch Maschineneinsatz auf der Baustelle oder durch die Umstellung der Energieversorgung bereits
im Nachbetrieb (die als Vorbelastung in die Betrachtung eingeht). Eine darliiberhinausgehende Frei-
setzung von Luftschadstoffen im Rahmen des Vorhabens ist nicht zu besorgen.

Durch die Umstellung der Energieversorgung (vgl. Kap. 2.3.1) werden Luftschadstoffe emittiert. Die
Einhaltung der Grenzwerte nach 44. BImSchV wird bei der Inbetriebnahme nachgewiesen. Diese
werden vorsorglich und Uberobligatorisch in den UVP-Bericht einbezogen.

Die Abbautatigkeiten finden innerhalb der Gebaude statt. Die schwach- und mittelradioaktiven Abfalle,
die beim Abbau anfallen (im Wesentlichen aus den Anlagenteilen innerhalb des Kontrollbereichs)
werden hauptsachlich in der geplanten KKI-BeHa zum Abtransport bereitgestellt. Hieraus ergibt sich
eine Erhéhung der Anzahl von Transportbewegungen auf dem Kraftwerksgelande. Zudem werden
nicht radioaktive Abfalle und Reststoffe abtransportiert sowie radioaktive Reststoffe zur Behandlung
und Konditionierung in externe Behandlungseinrichtungen transportiert. Hierdurch ergibt sich eine Er-
héhung der Anzahl der Transportbewegungen auf 6ffentlichen Stral3en.

Die Emissionen von Luftschadstoffen entstehen daher voraussichtlich in nur geringem Umfang sowie
vorwiegend aulRerhalb von Gebauden auf dem Kraftwerksgeldnde. Sie werden, da sie fast aus-
schlieRlich von bodennahen Quellen auf dem Gelande oder von Fahrzeugen ausgehen, nur in der na-
heren Umgebung des Emissionsorts wirksam.
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Auf der Grundlage einer ersten Abschatzung hinsichtlich des fir KKI 2 zu erwartenden abbaubeding-
ten Verkehrs wird von ca. 200 an- und abfahrenden Fahrzeugen (PKW und LKW) pro Tag, davon ca.
20 LKW, ausgegangen. Insgesamt werden gegeniber der heutigen Situation ca. 5 bis 10 zusatzliche
LKW-Transporte pro Tag erwartet. Die LKW-Transporte finden in der Regel tagsuber statt. Die Zuwe-
gung zum Betriebsgelande erfolgt tiber die Dammestral3e zur ca. 500 m entfernten, nérdlich gelegenen
Staatsstralle St 2074. Die Anfahrtswege sind asphaltiert, so dass eine erhdhte Staubentwicklung
durch den Verkehr nicht zu erwarten ist.

Die im Rahmen des Abbaus auftretenden Freisetzungen von Luftschadstoffen, vor allem durch Staub,
sind raumlich auf das Kraftwerksgelande begrenzt und werden durch geeignete Arbeitsweisen und
Arbeitsschutzmalnahmen minimiert. Die Planung dieser MalRnahmen erfolgt im Rahmen der Planung
des Abbaubetriebs. Aufgrund der raumlichen Begrenztheit der Immissionen ist das Schutzgut Men-
schen auflerhalb des Betriebsgeldndes durch die vorhabenbedingte Freisetzung von Luftschadstoffen
nicht beeintrachtigt.

Die prognostizierten zusatzlichen Fahrten durch Anliefer- und Abfuhrverkehr belaufen sich auf durch-
schnittlich ca. 5 bis 10 LKW-Transporte pro Tag. Bei einem derzeit durchschnittlichen taglichen Ver-
kehrsaufkommen (DTV) auf der Staatsstrale St 2074 von ca. 5.624 KFZ pro Tag mit einem LKW-An-
teil von 403 LKW/pro Tag (BStMB, 2015) sind entlang der libergeordneten Zufahrtstralle keine rele-
vanten Auswirkungen zu erwarten, da die vorhabenbedingte zusatzliche Belastung von durchschnitt-
lich ca. 5 bis 10 LKW pro Tag die Gesamt-LKW-Belastung um ca. 1% bis 2% erhdht.

Die insgesamt geringe Zusatzbelastung durch den abbaubedingten Verkehr wahrend der Stilllegung
und des Abbaus des KKI 2 auf bestehenden Verkehrswegen ist nicht erheblich und daher nicht geeig-
net, erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Mensch zu verursachen.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Luftschadstoffen auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Emission von Schall

Die Emissionen von Schall wahrend der Abbautéatigkeiten entstehen vorwiegend innerhalb der Ge-
baude und werden entsprechend abgeschirmt. Auerhalb von Gebauden auf dem Kraftwerksgelande
entstehen gegenuber der aktuellen Situation zusatzliche Emissionen von Schall in nur geringem Um-
fang. Sie werden, da sie fast ausschlie3lich von bodennahen Quellen auf dem Geldnde oder von
Fahrzeugen ausgehen, nur in der ndheren Umgebung des Emissionsorts wirksam.

Durch die Umstellung der Energieversorgung wird Schall emittiert. Die Einhaltung der Immissions-
richtwerte nach TA Larm wird sichergestellt. Diese Schalleinwirkung ist als Gewerbeldrm nach TA
Larm zu bewerten und dem Bauldrm nicht kumulativ hinzuzurechnen.

Neben dem An- und Ablieferverkehr v.a. mit LKW, sind hier vor allem Vorbereitungsarbeiten (z.B. Zer-
kleinerung von Bauschutt und anderer Materialien) externer Entsorger zum Abtransport von Abfallen
zu nennen. Soweit letztere nicht innerhalb von Gebauden oder zeitlich eng begrenzt durchgefiihrt
werden, sind Schallimmissionen leicht durch SchallminderungsmalRnahmen zu minimieren.

Die auf dem Kraftwerksgelande tatigen externen (Entsorgungs-)Unternehmen sind dazu verpflichtet,
geltende arbeitstechnische Larmgrenzen einzuhalten und bewahrte Mallnahmen zur Schallreduzie-
rung einzusetzen, wo notwendig. Ausgehend von Erfahrungswerten bei anderen ahnlichen Abbauvor-
haben sowie dem flir das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 vorgesehenen Arbeitsumfang wer-
den durch Arbeiten aulRerhalb der Gebaude des KKI 2 oder durch den An- und Ablieferverkehr die
geltenden Larmschutzobergrenzen unterschritten bzw. sicher eingehalten.
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Abrisstatigkeiten, welche zu Schallemissionen fihren kdnnen, sind im vorliegenden Vorhaben nicht
vorgesehen. Die Betrachtung eines zukinftigen konventionellen Abrisses des KKI 2 ist nicht Gegen-
stand des vorliegenden Vorhabens.

Insgesamt sind daher weder durch abbaubedingte Schallimmissionen noch durch den vorhabenbe-
dingten Verkehr erheblich nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Schall auf das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Emission von Erschiitterungen

Auswirkungen durch Erschitterungen, vor allem durch den Einsatz von LKWs und Baumaschinen,
oberhalb der Wahrnehmbarkeitsschwelle sind nur in einer Entfernung von 100 m bis 150 m vom Ent-
stehungsort zu erwarten. Wegen der punktformigen Anregung klingen die Erschitterungen unter nor-
malen Bedingungen schnell ab. Die in den Hinweisen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fur Im-
missionsschutz (LAI, 2018) genannten Erschutterungsimmissionswerte werden auf3erhalb des Kraft-
werksgelandes sicher unterschritten. Zudem ist der Einsatz von Maschinen, die Erschutterungen her-
vorrufen kénnen, im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus von KKI 2 allenfalls nur begrenzt und im
Wesentlichen innerhalb bestehender Gebaudestrukturen vorgesehen, die gegenliber ungezielten
Emissionen nach auf3en abgeschirmt sind.

Da sich in unmittelbarer Ndhe zum Betriebsgeldnde keine Wohnsiedlungen oder sonstige Statten, an
denen sich Menschen regelmaRig aufhalten befinden kénnen erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit durch Erschiitterun-
gen im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 ausgeschlossen werden.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Erschiitterungen auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Umweltgefahrde Stoffe fallen im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 nur in geringem
Umfang an. Es handelt sich hierbei im Wesentlichen um im Restbetrieb verbliebene Dieselkraft- und
Schmierstoffe und Stoffe zur Dekontamination. Hinsichtlich zu unterstellender Stérfalle beim Umgang
mit umweltgefahrdenden Stoffen wird auf die Ausfihrungen in Kap. 2.3.21 verwiesen.

Im Zuge der AbbaumalRnahmen wird mit diesen Stoffen sachgerecht umgegangen. Entsprechende
Verfahrensanweisungen werden im Zuge der Abbauplanung erstellt.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Umgang mit umweltgefdhrdenden Stoffen auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.
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Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfille

Radioaktive Reststoffe, die nicht nach §§ 31 ff. StrlSchV als nicht radioaktive Stoffe freigegeben oder
der Wiederverwendung oder kontrollierten Verwertung im kerntechnischen Bereich als radioaktive
Stoffe zugefiihrt werden kdnnen, werden als radioaktiver Abfall beseitigt (vgl. Kap. 2.3.19).

Die geordnete Beseitigung radioaktiven Abfallen erfolgt gemaf den Bestimmungen der AtEV sowie
den Vorgaben der ,Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Abfalle mit vernachlassigbarer Warmeentwick-
lung, die nicht an eine Landessammelstelle abgeliefert werden® (BASE, 2001) und der ,Richtlinie zur
Kontrolle radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfalle* (BASE, 2008).

Die konditionierten radioaktiven Abfélle werden gemaf § 5 AtEV an eine Anlage des Bundes zur Si-
cherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfélle abgegeben. Bis zum Abruf durch diese Anlage
werden sie in der geplanten KKI-BeHa oder in einem externen Zwischenlager aufbewahrt.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfélle auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Anfall konventioneller Abfalle

Konventionelle Abfélle fallen vor allem beim Abbau der Anlage an und stammen entweder aus dem
konventionellen Teil des Kernkraftwerks oder aus Freigaben nach §§ 31 — 42 StrISchV. Bauschutt,
Eisen-/Nichteisenmetalle und Kabel bilden den mengenmaRig grofiten Anteil an konventionellen Ab-
fallen. Dazu kommen in kleineren Anteilen gewerbeabfallahnliche Abfalle sowie Betriebschemikalien,
Altéle und Losungsmittel.

Konventionelle Abfélle werden nach den Regelungen des KrWG einer Verwertung oder Beseitigung
zugefuhrt. Bei einem fachgerechten Umgang mit konventionellen Abféllen ist eine Beeintrachtigung
des Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit nicht gegeben.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Anfall konventioneller Abfélle auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

Strahlenexposition durch Storfille

Durch die Betrachtung der Stérfallereignisse soll gezeigt werden, dass unter Beriicksichtigung der
VorsorgemalRnahmen die bei der Planung nach § 104 StrISchV zugrunde zulegenden Kérperdosen in
der Umgebung der Anlage selbst im unginstigsten Ereignis unterschritten werden.

Stoérungen kénnen aufgrund anlageninterner Ereignisse eintreten oder durch Einwirkungen von aulen
bedingt sein. Die Ereignisse werden soweit madglich in Ereignisgruppen zusammengefasst, ihre Aus-
wirkungen werden eingeschatzt und verglichen.

Es wird zwischen Stoérfallen unterschieden, die durch die Auslegung der Anlage vermieden werden
und solchen, die in ihren radiologischen Auswirkungen auf die Umgebung durch die Auslegung der
Anlage so begrenzt werden, dass die Planungswerte in § 104 StrISchV nicht Gberschritten werden.

Die radiologisch relevanten Ereignisablaufe sind in der Ereignisanalyse des Sicherheitsberichts ermit-
telt und bewertet worden (PEL 2021).
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Bei keinem der fir die Stilllegung und den Abbau des KKI 2 betrachteten mdglichen Ereignisablaufe
sind Strahlenexpositionen in der Umgebung zu erwarten, die den festgelegten Grenzwert fiir die Stor-
fallexposition nach § 104 StriSchV in Verbindung mit § 194 StriSchV von 50 mSv (Stoérfallplanungs-
wert) auch nur annahernd erreichen.

Das beziiglich radiologischer Auswirkungen abdeckende Ereignis fiir Stilllegung und Abbau des KKI 2
ist der Absturz eines mit radioaktiven Stoffen befullten 20°-Containers auf einer Pufferlagerflache im
Uberwachungsbereich. Unter konservativen Annahmen ergébe sich eine maximale potenzielle effek-
tive Dosis von 3,4 mSv fUr die am hdchsten belastete Altersgruppe der Sduglinge (< 1 Jahr), was ei-
ner Ausschopfung von ca. 6,8 % des Storfallplanungswerts von 50 mSv entspricht.

Bei den betrachteten Flugzeugabsturz-Szenarien auf die Pufferlagerflachen wird das jeweils mafigeb-
liche radiologische Kriterium unterschritten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Strahlenexposition durch Stérfélle auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit kann ausgeschlossen werden.

5.2.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Tabelle 5-4 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Schutzgutrelevante Merkmale des BeurteilungsmaRstab Vorgehensweise
Vorhabens

Grofe und naturschutz-
fachliche Wertigkeit der

Flacheninanspruchnahme betroffenen Flache Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Vorgaben des
Naturschutzrechts
Empfehlungen der 286. Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Direktstrahlung Sitzung der SSK Sicherheitsbericht
(SSK, 2016)
Ableitung radioaktiver Stoffe StriISchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
(Fortluft) StriSchV Sicherheitsbericht
Ableitung radioaktiver Stoffe StriSchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
(Abwasser) StriSchV Sicherheitsbericht
TALuft Abscha hand verfligb
Emission von Luftschadstoffen 39. BImSchV Daf;:natzung anhand veriugbarer
44. BImSchV
AVV Baularm Abschétzung anhand verfiigbarer
Emission von Schall TA Larm Daten und Ubertragung anhand von
BMVBS 2010 Fachliteratur insbesondere auf Vogel
Es wird nachvollziehbar dargelegt,
. .. Hilfsweise ggf. Hinweise dass bei ordnungsgemafer Handha-
Emission von Erschitterungen der LAI (2018) bung keine erheblichen Auswirkungen

zu erwarten sind

Es wird nachvollziehbar dargelegt,

Wasserentnahme aus WEQL dass bei ordnungsgemater Handha-
Oberflaichengewéassern OGewV bung keine erheblichen Auswirkungen

zu erwarten sind
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Schutzgutrelevante Merkmale des
Vorhabens

BeurteilungsmaRstab

Vorgehensweise

Es wird nachvollziehbar dargelegt,

Wasserentnahme aus dem WEQL dass bei ordnungsgemafer Handha-
Grundwasser bung keine erheblichen Auswirkungen
GrwV .
zu erwarten sind
Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Ableitung von konventionellen WRRL dass bei ordnungsgemafRer Handha-
Abwaissern WHG bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind
WH
OGerV Es wird nachvollziehbar dargelegt,

Umgang mit umweltgefdhrdenden
Stoffen

Anfall radioaktiver Reststoffe oder
Abfille

Einschlagige gesetzliche
Vorgaben zu landlebenden
Tieren und Pflanzen

AtG
StriISchG
StriISchV
AtEV

dass bei ordnungsgemater Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemafer Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Anfall konventioneller Abfalle

Strahlenexposition durch Storfélle

5.2.3.1 Untersuchungsraum

KrWG und dessen
Verordnungen

StriISchG
StriSchV

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemater Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Sicherheitsbericht

In einem Radius von 10 km um das KKI 2 werden zunachst Auswirkungen auf die naturschutzrechtli-
chen Schutzgebiete in der Umgebung (vgl. Kapitel 4.3.3) untersucht. Entsprechend den zu erwarten-
den Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt werden alle potenziell betroffenen
Flachen anhand verfiigbarer Daten und Vorkenntnissen im Umgebungsbereich des Kraftwerksgelan-
des + 50 m Radius sowie im Bereich der Nebenkihlwasserentnahme- und -pumpenbauwerke und
des Kuhlwasserriickgabebauwerks betrachtet. Die Ufer-/ Uberschwemmungsgebiete werden im Nah-/
Fernbereich gemaf Nr. 2.2 der AVV zu § 47 StrlSchV a. F. bertcksichtigt.

5.2.3.2 Untersuchungsinhalte

Flacheninanspruchnahme

Im Rahmen der Stilllegungs- und Abbaumafinahmen ist eine Flacheninanspruchnahme von unversie-
gelten Flachen nur in geringem Umfang vorgesehen (vgl. Kap. 2.3.1). Die méglicherweise bean-
spruchten Flachen sind aufgrund ihrer Lage auf dem Kraftwerksgelande und der intensiven Pflege
(z.B. intensiv gemahter Rasen) stark anthropogen gepréagt (vgl. 4.3.3). Vegetationsflachen oder sons-
tige Habitate werden auf3erhalb des Kraftwerksgelandes nicht in Anspruch genommen.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Fldcheninanspruchnahme auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Direktstrahlung

Die Direktstrahlung, die sich durch Stilllegung und Abbau des KKI 2 auf das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit ergibt, wurde detailliert betrachtet (vgl. Kapitel 5.2.2).
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Nach allgemein anerkannten, strahlenbiologischen Zusammenhangen — insbesondere beschrieben in
den Publikationen 60 und 103 der International Commission on Radiation Protection (ICRP) aus den
Jahren 1993 und 2007 und den Berechnungen und Untersuchungen der IAEO (Internationale Atom-
energieorganisation) von 2007 und der UNSCEAR (United Nations Scientific Committee on the
Effects of Atomic Radiation) von 2008 — ist der Schutz von Populationen vor den schadigenden Wir-
kungen ionisierender Strahlung gegeben, wenn das Strahlenschutzkonzept der ICRP umgesetzt ist.
Dies wird durch die deutsche Gesetzgebung in Form des Strahlenschutzgesetzes und der Strahlen-
schutzverordnung (StrlSchV) sichergestellt. Die Strahlenschutzkommission (SSK) stellt in ihrer Emp-
fehlung 6 aus 2016 fest, dass bei Anwendung des geltenden Strahlenschutzregelwerks und bei ge-
planten Expositionssituationen im Sinne der Richtlinie 2013/59/Euratom auf Betrachtungen zur Strah-
lenexposition nicht menschlicher Arten verzichtet werden kann (EU, 2013). Sofern die in § 5 StrISchV
a. F. (aktuell § 9 StrISchG) genannten Dosisgrenzwerte sowie die Regelungen zur Vermeidung unno-
tiger Strahlenexposition und zur Dosisreduzierung gem. § 6 StrlISchV a. F. (aktuell § 8 StrISchG) ein-
gehalten werden, ist damit auch der Schutz von Tieren und Pflanzen sichergestellt. Dies ist im vorlie-
genden Vorhaben der Fall.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering mittel

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Direktstrahlung auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Die Auswirkung infolge der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft, die sich durch das Vorhaben
auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit ergibt, wurde detailliert be-
trachtet (vgl. Kapitel 5.2.2). Bei Anwendung des geltenden Strahlenschutzregelwerks und bei geplan-
ten Expositionssituationen im Sinne der Richtlinie 2013/59/Euratom (EU, 2013) kann gemaR Empfeh-
lung der SSK (2016) auf Betrachtungen zur Strahlenexposition nicht menschlicher Arten verzichtet
werden. Daraus ergibt sich, dass durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt im Rahmen
des Vorhabens zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe liber die Fortluft auf das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Die Auswirkung infolge der Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser, die sich durch das Vorha-
ben auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit ergibt, wurde detailliert
betrachtet (vgl. Kapitel 5.2.2). Bei Anwendung des geltenden Strahlenschutzregelwerks und bei ge-
planten Expositionssituationen im Sinne der Richtlinie 2013/59/Euratom (EU, 2013) kann gemaf
Empfehlung der SSK (2016) auf Betrachtungen zur Strahlenexposition nicht menschlicher Arten ver-
zichtet werden.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe liber das Abwasser auf
das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.
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Emission von Luftschadstoffen

Grundsatzlich kann es bei einer erheblichen vorhabenbedingten Zunahme der Verkehrsbewegungen
(bezogen auf LKW-Verkehr) kleinrdumig in der ndheren Umgebung des KKI 2 und entlang der Zu-
fahrtstralRe zu einer Stérung von Tierlebensrdumen durch Luftschadstoffe oder Staubentwicklung
kommen.

Die prognostizierte Zunahme durch zusatzlichen vorhabenbedingten Anliefer- und Abfuhrverkehr liegt
bei ca. 5 bis 10 LKW pro Tag (vgl. Kapitel 5.2.2). Die dadurch verursachte geringe Zusatzbelastung
wird in einer nicht erheblichen Gréfienordnung liegen. Zudem sind die im Rahmen des Abbaubetriebs
auftretenden Freisetzungen von Luftschadstoffen (vgl. Kap. 2.3.6), vor allem durch Staub, rdumlich
auf das Kraftwerksgelande begrenzt und werden durch geeignete Arbeitsweisen und Arbeitsschutz-
mafinahmen minimiert. Hinsichtlich der Umstellung der Energieversorgung gelten die im Kap. 5.2.2
zur Emission von Luftschadstoffen gemachten Angaben.

Die insgesamt geringen Fahrzeugzahlen des vorhabenbedingten Verkehrs sowie sonstigen Emissio-
nen wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 fiihren nicht zu betrachtungsrelevanten Emis-
sionen von Luftschadstoffen.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Luftschadstoffen auf das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Emission von Schall

Schallemissionen entstehen wahrend der Abbautatigkeiten vorwiegend innerhalb der Gebaude und
werden entsprechend abgeschirmt. AuRerhalb von Geb&uden auf dem Kraftwerksgelande entstehen
Emissionen von Schall in nur geringem Umfang (vgl. Kap. 2.3.7). Dadurch kommt es zu keiner erheb-
lichen Veranderung der Schallemissionen im Vergleich zur Betriebszeit. Hinsichtlich der Umstellung
der Energieversorgung gelten die im Kap. 5.2.2 zur Emission von Schall gemachten Angaben. Gene-
rell werden Schallemissionen, da sie fast ausschlie3lich von bodennahen Quellen auf dem Gelénde
oder von Fahrzeugen ausgehen, nur in der naheren Umgebung des Emissionsorts wirksam.

In der N&he des Betriebsgelandes befinden sich im Hinblick auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt die bereits oben dargestellten Schutzgebiete. Auswirkungen durch verkehrsbe-
dingte Schallimmissionen sind aufgrund ihrer Lage im Untersuchungsraum bei den nachstgelegenen
FFH-Gebieten 7439-371 "Leiten der Unteren Isar® und 7341-301 ,Unteres Isartal zwischen Nieder-
viehbach und Landau® in einer Natura 2000 Vorprifung geprift worden (Anhang B). Die UGbrigen in
der Tabelle 4-5 genannten FFH- und Vogelschutzgebiete befinden sich in einer Entfernung von ber
1.000 m zum Betriebsgeldnde sowie jenseits der Autobahn A 92. Daher konnten erhebliche Beein-
trachtigungen, bereits innerhalb dieser Vorprifung ausgeschlossen werden.

Durch die insgesamt geringe Erhéhung des Fahrzeugaufkommens ist durch den zusatzlichen An- und
Ablieferverkehr keine relevante Zunahme der Schallemissionen zu erwarten. Deswegen kénnen Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ausgeschlossen werden.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Schall auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

www.erm.com Version: Endfassung  Projekt Nr.: 0510390 Kunde: PreussenElektra GmbH 2. August 2021 Seite 91



KERNKRAFTWERK ISAR 2 - STILLLEGUNG UND ABBAU DER ANLAGE KKI 2
Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP-Bericht)

Emission von Erschiitterungen

Auswirkungen durch Erschitterungen, vor allem durch den Einsatz von LKWs und Baumaschinen,
oberhalb der Wahrnehmbarkeitsschwelle sind nur in einer Entfernung von 100 m bis 150 m zu
erwarten. Wegen der punktférmigen Anregung klingen die Erschitterungsanregungen jedoch unter
normalen Bedingungen schnell ab. Die in den Hinweisen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir
Immissionsschutz (LAI, 2018) genannten Erschitterungsimmissionswerte werden auf3erhalb des
Kraftwerksgelandes sicher unterschritten. Zudem ist der Einsatz von Maschinen, die Erschitterungen
hervorrufen kénnen, im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus von KKI 2 allenfalls nur begrenzt und
im Wesentlichen innerhalb bestehender Gebaudestrukturen vorgesehen, die gegenlber ungezielten
Emissionen nach auf3en abgeschirmt sind.

Da sich in unmittelbarer Nahe zum Betriebsgeldnde keine naturschutzrechtlich geschitzten Gebiete
oder Habitate befinden, kdnnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt durch Erschiitterungen im Rahmen der Stilllegung und des Ab-
baus des KKI 2 ausgeschlossen werden.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Erschiitterungen auf das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Wasserentnahme aus Oberflaichengewassern

Fur den Abbau und den Restbetrieb der Anlage KKI 2 ist zu Beginn weiterhin die Versorgung mit
Wasser bzw. die Wasserentnahme aus Oberflachengewassern (Kihlwasserbedarf) erforderlich. Die
Kihlwasserversorgung erfolgt wie bisher Uber die Nebenkihlwasserentnahme- und -pumpenbau-
werke aus der Isar.

Im Gegensatz zum Leistungsbetrieb erfolgt wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 eine
verringerte Wasserentnahme aus der Isar.

Somit kommt es infolge von Stilllegung und Abbau von KKI 2 und den damit verbundenen reduzierten
Wasserentnahmen zu einer Entlastung in Bezug auf die aquatische Flora und Fauna im Vergleich
zum Leistungsbetrieb und damit zu einer Entlastung des Schutzguts Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Wasserentnahme aus Oberflichengewéssern auf
das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Wasserentnahme aus dem Grundwasser

Fur den Abbau und den Restbetrieb der Anlage KKI 2 ist weiterhin die Versorgung mit Brauchwasser
erforderlich. Die Entnahme von Grundwasser als Brauchwassers erfolgt in geringem Umfang aus
Brunnen auf dem Betriebsgelande (vgl. Kap. 2.3.13.2). Eine Zusatzbelastung mit erheblichen Auswir-
kungen auf Flora und Fauna ergibt sich nicht, da es durch das Vorhaben zu keiner wesentlichen An-
derung der bestehenden Situation (vgl. Kap.5.2.6) kommt.
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Auswirkungsintensitat

Empfindlichkeit

Vorhabenauswirkung

gering

gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Wasserentnahme aus dem Grundwasser auf das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Ableitung von konventionellen Abwassern

Die konventionellen Abwasserstrome aus Sozial- und Sanitarbereichen (Sanitarabwasser, Kiichenab-
wasser, Waschplatze) auRerhalb des Kontrollbereichs aus Verwaltungsgebauden, Schaltanlagenge-
bauden etc. gelangen in die kommunale Klaranlage Essenbach. Niederschlagswasser werden ohne
zuséatzliche Behandlung und die konventionellen Betriebsabwasser tUber die Abwasseraufbereitungs-
anlage in die Isar geleitet.

Die Anforderungen an die Beschaffenheit hinsichtlich der Menge und Qualitat der Gber die Abwasser-
aufbereitungsanlage in die Isar eingeleiteten konventionellen Betriebsabwasser sind durch den guilti-
gen wasserrechtlichen Erlaubnisbescheid geregelt. Die derzeit genehmigten Ableitungswerte werden
hinsichtlich Art und Mengen der Abwasser, Konzentrationen und Frachten der Inhaltstoffe, Einleit-
mengen und Einleittemperaturen auch wahrend des Restbetriebs/Abbaus eingehalten bzw. unter-
schritten. Die wahrend des bisherigen Leistungsbetriebs einzuhaltenden Bedingungen haben dabei
zu keinen relevanten Auswirkungen auf Flora und Fauna oder aquatische Lebensrdume gefiihrt.

Davon ausgehend sind Auswirkungen auf die ans Wasser gebundenen Lebensraume von Tieren und
Pflanzen aufgrund von Ableitungen von konventionellen Abwassern nicht zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung von konventionellen Abwéssern auf das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Umweltgefahrdende Stoffe, die wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 anfallen, sind vor-
rangig im Restbetrieb verbliebene Dieselkraft- und Schmierstoffe. Da die anfallenden Mengen gering
sind und Lagerung, Umgang und Entsorgung sachgerecht erfolgen, kénnen Beeintrachtigungen des
Schutzguts Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ausgeschlossen werden.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Umgang mit umweltgefdhrdenden Stoffen auf das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfille

Reststoffe, die nicht nach §§ 31 ff. StrISchV als nicht radioaktive Stoffe freigegeben oder der Wieder-
verwendung oder kontrollierten Verwertung im kerntechnischen Bereich als radioaktive Stoffe zuge-
fuhrt werden kénnen, werden als radioaktiver Abfall beseitigt. Die geordnete Beseitigung von Material
als radioaktiver Abfall erfolgt gemaf den Bestimmungen der AtEV sowie den Vorgaben der ,Richtlinie
zur Kontrolle radioaktiver Abfalle mit vernachlassigbarer Warmeentwicklung, die nicht an eine Lan-
dessammelstelle abgeliefert werden“ und der ,Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Reststoffe und radi-
oaktiver Abfalle“.
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Die konditionierten radioaktiven Abfélle werden gemaf § 5 AtEV an eine Anlage des Bundes zur Si-
cherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfalle abgegeben. Bis zum Abruf durch diese Anlage
werden sie in der geplanten KKI-BeHa oder in einem externen Zwischenlager aufbewahrt. Dadurch
entfallt eine vorhabenbedingte erhebliche nachteilige Umweltauswirkung auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfélle auf das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Anfall konventioneller Abfalle

Konventionelle Abfalle fallen vor allem beim Abbau der Anlage an und stammen entweder aus dem
konventionellen Bereich des Kernkraftwerks oder aus Freigaben nach §§ 31 — 42 StriISchV. Gewerbli-
che Siedlungsabfalle, insb. Metallschrott, Bauschutt, Eisen-/Nichteisenmetalle und Kabel bilden den
mengenmalig groten Anteil an konventionellen Abféllen. Dazu kommen in kleineren Anteilen gewer-
beabfallahnliche Abfélle sowie Betriebschemikalien, Altdle und Lésungsmittel.

Die Entsorgung der konventionellen Abfalle erfolgt fachgerecht nach den Vorgaben der einschlagigen
Gesetze und Verordnungen, insbesondere des KrWG sowie der auf dieser Rechtsgrundlage erlasse-
nen Verordnungen. Deswegen kénnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutz-
gut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ausgeschlossen werden.

Auswirkungsintensitat

Empfindlichkeit

Vorhabenauswirkung

gering

gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Anfall konventioneller Abfélle auf das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

Strahlenexposition durch Storfille

Entsprechend Kapitel 5.2.2 wird durch Storfalle auch in den anstehenden Abbauphasen der Storfall-
planungswert von 50 mSv weit unterschritten. Damit ist auch sichergestellt, dass bei Storfallereignis-
sen keine unzuldssigen Expositionen von Pflanzen und Tieren auftreten.

Auswirkungsintensitat

Empfindlichkeit

Vorhabenauswirkung

gering

gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Strahlenexposition durch Stérfélle auf das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kann ausgeschlossen werden.

5.2.4 Schutzgut Fldache

Tabelle 5-5 Flache

Schutzgutrelevante Merkmale des
Vorhabens

BeurteilungsmaRstab

Vorgehensweise

Flacheninanspruchnahme

Umfang der
Flacheninanspruchnahme

Ubernahme aus technischer Planung
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Schutzgutrelevante Merkmale des BeurteilungsmaRstab Vorgehensweise
Vorhabens
Verbal-argumentativ Es wird pachvollziehba[ dargelegt,
Bauwerksgriindung, Bodenaushub KiWG und dessen dass bei ordnungsgemafer Handha-
’ Verord bung keine erheblichen Auswirkungen
erordnungen zu erwarten sind

5.2.4.1 Untersuchungsraum

Fir das Schutzgut Flache wird im weiteren Sinne als Untersuchungsraum konservativ das Kraftwerks-
gelande + 500 m Radius angenommen.

5.2.4.2 Untersuchungsinhalte

Flacheninanspruchnahme

Die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 erfolgt grundséatzlich innerhalb der Gebaude. Mit dem Vorha-
ben sind nur temporare und keine dauerhaften Flacheninanspruchnahmen verbunden. Fiir das Vor-
haben Stilllegung und Abbau KKI 2 werden nur temporar einzelne Flachen auf dem Freigelande des
Kraftwerksgeléandes (Uberwachungsbereich) beansprucht (vgl. Kap. 2.3.1).

Soweit mdglich werden bereits gegenwartig versiegelte Flachen in Anspruch genommen. Fur einige
Flachen muss eine Neuversiegelung erfolgen. Hierdurch erfolgt durch das Vorhaben ggf. nur tempo-
rar eine Erhdhung des Versiegelungsgrads. Dartber hinaus befinden sich keine Flachen mit beson-
deren 6kologischen Funktionen auf dem Kraftwerksgelande. Die nachstgelegenen 6kologisch bedeut-
samen Flachen befinden sich auRerhalb des Betriebsgelandes in ca. 1 km Entfernung im Bereich der
FFH-Gebiete ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau® und ,Leiten der Unteren Isar /
Isarleiten bei der Gretimihle“. Diese Flachen werden durch das Vorhaben nicht beeinflusst.

Die temporare und vom Umfang her geringe Flacheninanspruchnahme fur die voriibergehende Nut-
zung zur Pufferlagerung oder zur Lagerung von Material fiihrt zu keinem dauerhaften Funktionsver-
lust der betroffenen Flachen und wird daher fiir das Schutzgut Flache als nicht erheblich bewertet. Es
kommt weder zu einer zusatzlichen dauerhaften Flacheninanspruchnahme noch zu einem Funktions-
verlust im Sinne der Definition in Kap. 4.4.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

mittel gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Fldcheninanspruchnahme auf das Schutzgut Fldche
kann ausgeschlossen werden.

Bauwerksgriindung, Bodenaushub

Im Rahmen der AbbaumaRnahmen sind keine gréReren Bauwerksgriindungen oder die zusatzliche
Errichtung von unterirdischen Baukdrpern vorgesehen. Lediglich Bodenarbeiten von geringem Um-
fang, die beispielsweise eine Voraussetzung flir das Anlegen von Pufferlagerflachen oder Leichtbau-
ten darstellen, jedoch keine wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache aufweisen, kdnnen
erforderlich sein (vgl. Kap. 2.3.1 und 2.3.2).

Insgesamt kommt es also zu keinem dauerhaften Funktionsverlust potenziell betroffener Flachen und
das Merkmal Bauwerksgriindung, Bodenaushub wird daher flr das Schutzgut Flache als nicht erheb-
lich bewertet.
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Auswirkungsintensitat

Empfindlichkeit

Vorhabenauswirkung

gering

gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Bauwerksgriindung, Bodenaushub auf das
Schutzgut Fldache kann ausgeschlossen werden.

5.2.5 Schutzgut Boden

Tabelle 5-6 Boden

Schutzgutrelevante Merkmale des
Vorhabens

BeurteilungsmaRstab

Vorgehensweise

Flacheninanspruchnahme

Umfang der Flacheninan-

Ubernahme aus technischer Planung

spruchnahme
Beschreibungen der Auswirkungen
Ableitung radioaktiver Stoffe StriISchG Uber den Pfad Luft-Boden-Pflanze an-
(Fortluft) StrISchV hand der Expositionsberechnungen
nach Anlage VII zu § 99 StrlSchV
Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Ableitung radioaktiver Stoffe StrlSchG dass bei ordnungsgemaRer Handha-
(Abwasser) StriSchV bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind
BBodSchG
s TA Luft Abschatzung anhand verflugbarer
Emission von Luftschadstoffen 44. BImSchv Daten
39. BImSchV

Emission von Erschiitterungen

Bauwerksgriindung, Bodenaushub

Hilfsweise ggf. Hinweise
der LAI (2018)

Verbal-argumentativ
KrWG und dessen

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemater Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemafRer Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen

Verordnungen zu erwarten sind

BB0dSchG Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Umgang mit umweltgefidhrdenden ChemG dass bei ordnungsgemater Handha-
Stoffen G bung keine erheblichen Auswirkungen

efStoffV .
zu erwarten sind

AtG Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Anfall radioaktiver Reststoffe oder | StrlSchG dass bei ordnungsgemafer Handha-
Abfille StrlSchV bung keine erheblichen Auswirkungen

AtEV zu erwarten sind

Anfall konventioneller Abfille

KrWG und dessen

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemafRer Handha-

Verordnungen bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind
o, _— StrlSchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Strahlenexposition durch Storfélle StriSchV Sicherheitsbericht

5.2.5.1 Untersuchungsraum

Fir das Schutzgut Boden wird im weiteren Sinne als Untersuchungsraum das Kraftwerksgelande an-
genommen. Sofern fiir das Schutzgut relevant, werden alle durch das Vorhaben Stilllegung und Ab-
bau KKI 2 direkt oder indirekt betroffenen Flachen (zusatzliche Lagerflachen und ggf. Baustellenzu-
fahrten) auf dem Betriebsgelande bertiicksichtigt.
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5.2.5.2 Untersuchungsinhalte

Flacheninanspruchnahme

Die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 erfolgt grundséatzlich innerhalb der Gebaude. Die temporare
und vom Umfang her geringe Flacheninanspruchnahme z.B. fiir die voriibergehende Nutzung zur
Pufferlagerung oder zur Lagerung von Material betreffen im Wesentlichen bereits versiegelte Flachen.
Soweit bisher unversiegelte Flachen betroffen sein sollten, betrifft dies ausschlief3lich die aufgeschit-
teten und damit anthropogen Uberpragte Béden des Kraftwerksgelandes mit entsprechend stark ein-
geschrankten Bodenfunktionen. Insgesamt ergibt sich durch die Flacheninanspruchnahme daher
keine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung auf das Schutzgut Boden.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

mittel gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Fldcheninanspruchnahme auf das Schutzgut Boden
kann ausgeschlossen werden.

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Wahrend des Restbetriebs/Abbaus werden im Kontrollbereich anfallende luftgetragene radioaktive
Stoffe Uber entsprechende Filtersysteme weitgehend zurlickgehalten. Nicht abgeschiedene radioak-
tive Stoffe werden kontrolliert mit der Abluft abgeleitet und deren Emission messtechnisch erfasst.

Der Boden ist seitens der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft betroffen in seinen Funktionen
als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen sowie hinsichtlich seiner Wechselwirkungen mit den Men-
schen sowie Tieren und Pflanzen. Fir die Beurteilung moglicher Depositionen ist daher die Uber den
Boden verursachte Strahlenexposition von Menschen bzw. von Tieren und Pflanzen entscheidend.
Die Strahlenexposition fur diese Schutzguter wird in den entsprechenden Schutzgutkapiteln darge-
stellt und beurteilt (vgl. Kapitel 5.2.2 & 5.2.3).

Fir die Ableitung radioaktiver Stoffe sind wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 nur ge-
ringfligig gegenliber dem derzeitigen Leistungsbetrieb geanderte maximale Ableitungswerte bean-
tragt worden. Diese werden im Normalbetrieb i.d.R. deutlich unterschritten. Erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden durch Ableitung radioaktiver Stoffe tGber die Fortluft sind
demnach genauso wie fur den Leistungsbetrieb auszuschlielen, da die in der StrlSchV festgelegten
Grenzwerte eingehalten werden und somit ein ausreichender Schutz auch fir das Schutzgut Boden
sichergestellt ist.

Daraus ergibt sich, dass durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft keine erheblichen nachtei-
ligen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden im Rahmen des Vorhabens zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe (iber die Fortluft auf das
Schutzgut Boden kann ausgeschlossen werden.

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Der Boden ist seitens der Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser betroffen in seinen Funktio-
nen als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen sowie hinsichtlich seiner Wechselwirkungen mit den Men-
schen sowie Tieren und Pflanzen. Fur die Beurteilung moglicher Auswirkungen ist daher die Uber den
Boden verursachte Strahlenexposition von Menschen bzw. von Tieren und Pflanzen entscheidend.
Die Strahlenexposition fur diese Schutzguter wird in den entsprechenden Schutzgutkapiteln darge-
stellt und beurteilt (vgl. Kapitel 5.2.2 & 5.2.3).
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Wahrend des Restbetriebs und der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 werden im Kontrollbereich
anfallende radioaktive Stoffe mit dem Abwasser kontrolliert abgeleitet und messtechnisch erfasst, die
beispielsweise in Uberschwemmungsgebieten einen Einfluss auf das Schutzgut Boden haben kénnen.

Die Genehmigungswerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser flir das KKI 2 bleiben
im Restbetrieb und der Abbauphase gegenlber dem derzeitigen Leistungsbetrieb zunachst unveran-
dert fort. Diese werden im Normalbetrieb i.d.R. deutlich unterschritten. Erhebliche nachteilige Auswir-
kungen auf das Schutzgut Boden durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser sind dem-
nach genauso wie fur den Leistungsbetrieb auszuschlieRen, da die in der StrISchV festgelegten
Grenzwerte eingehalten werden und somit ein ausreichender Schutz fir das Schutzgut Boden sicher-
gestellt ist.

Daraus lasst sich folgern, dass durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden im Rahmen des Vorhabens zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe liber das Abwasser auf
das Schutzgut Boden kann ausgeschlossen werden.

Emission von Luftschadstoffen

Zusatzliche Emissionen von Luftschadstoffen kdnnen sich wahrend des Abbaus aufgrund von Ablei-
tungen konventioneller Luftschadstoffe tber den Fortluftkamin sowie aufgrund von Emissionen des
abbaubedingten Anliefer- und Abfuhrverkehrs ergeben.

Durch die Umstellung der Energieversorgung (vgl. Kap. 2.3.1) werden Luftschadstoffe emittiert. Die
Einhaltung der Grenzwerte nach 44. BImSchV wird bei der Inbetriebnahme nachgewiesen. Diese
werden vorsorglich und Uberobligatorisch in den UVP-Bericht einbezogen.

Die Arbeiten im Rahmen der zukiinftigen Abbaumafinahmen werden grundsatzlich innerhalb von Ge-
bauden stattfinden. Diesbeziiglich sind Staubemissionen auszuschliel3en, da diese weitgehend tber
Filtersysteme am Ort der Entstehung zurtickgehalten werden und nur noch geringe Mengen uber den
Fortluftkamin und seine Filtersysteme abgeleitet werden.

Zusatzliche Emissionen von Luftschadstoffen sind mit dem Anliefer- und Abfuhrverkehr auf dem Kraft-
werksgelande sowie auf den Zufahrtstralen verbunden. Je nach Ausbreitungsbedingungen kann
dadurch eine nasse oder trockene Deposition emittierter Luftverunreinigungen auf die Boden der Um-
gebung erfolgen. Das Ausmal méglicher Stoffeintrage wird von der Anzahl der eingesetzten Fahr-
zeuge und deren spezifischer Abgasemissionen bestimmt. Das vorhabenbedingte Verkehrsaufkom-
men liegt bei ca. 200 an- und abfahrenden Fahrzeugen (PKW und LKW) pro Tag, davon ca. 20 LKW.
Insgesamt werden vorhabenbedingt ca. 5 bis 10 zusatzliche LKW-Transporte pro Tag erwartet.

Da es sich bei den Bodenflachen auf dem Kraftwerksgelande um stark anthropogen Uberpragte Bo-
den handelt, die ihre urspriinglichen bzw. natirlichen Bodenfunktionen nicht mehr aufweisen, erge-
ben sich durch eine potenzielle nasse oder trockene Deposition emittierter Luftverunreinigungen, z.B.
Staub, keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Bodenfunktionen. Bei den Bbden in der
naheren Umgebung des Kraftwerksgeldndes handelt es sich ebenfalls um Bbéden, die infolge des Ver-
kehrsaufkommens und des Anlagenbetriebs bereits durch Reifenabrieb, Staubniederschlag etc. vor-
belastet sind.

Die sich aus dem geringen zusatzlichen Verkehrsaufkommen ergebenden Veranderungen der Immis-
sionskonzentrationen fiir Stickoxide, Schwefeldioxid, Ruf’ und Benzol sind sehr gering. Die daraus
ableitbaren zusétzlichen Stoffdepositionen auf Béden sind in ihrer GréRenordnung vernachlassigbar.

Auswirkungen auf Bdden und ihre Funktionen durch die zuséatzlichen verkehrsbedingten Emissionen
von Luftschadstoffen kbnnen daher ausgeschlossen werden.
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Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Luftschadstoffen auf das Schutzgut
Boden kann ausgeschlossen werden.

Emission von Erschiitterungen

Der Einsatz von Maschinen, die Erschiitterungen hervorrufen kdnnen, ist im Rahmen der Stilllegung
und des Abbaus von KKI 2 allenfalls nur begrenzt und im Wesentlichen innerhalb bestehender Ge-
baudestrukturen vorgesehen, die gegeniiber Emissionen nach auf3en abgeschirmt sind.

Wegen der punktférmigen Anregung klingen Erschutterungen unter normalen Bedingungen schnell
ab. Da es sich bei den Bodenflachen auf dem Kraftwerksgeldnde um stark anthropogen tberpragte
Bdden handelt, die ihre urspriinglichen bzw. natirlichen Bodenfunktionen nicht mehr aufweisen, erge-
ben sich durch potenzielle Erschitterungsereignisse keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf
die Bodenfunktionen oder das Bodengefiige.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Erschiitterungen auf das Schutzgut
Boden kann ausgeschlossen werden.

Bauwerksgrindung, Bodenaushub

Im Rahmen der AbbaumaRnahmen sind keine gréReren Bauwerksgriindungen oder die zusatzliche
Errichtung von unterirdischen Baukdrpern vorgesehen. Lediglich Bodenarbeiten von geringem Um-
fang, die beispielsweise eine Voraussetzung fir den Abbau von Gebauden oder das Anlegen von
temporaren Pufferlagerflachen darstellen, jedoch keine wesentlichen Auswirkungen auf das Schutz-
gut Boden aufweisen, kénnen erforderlich sein.

Insgesamt kommt es also zu keiner dauerhaften Veranderung des Bodengefliges und das Merkmal
Bauwerksgriindung, Bodenaushub wird daher fiir das Schutzgut Boden als nicht erheblich bewertet.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Bauwerksgriindung, Bodenaushub auf das
Schutzgut Boden kann ausgeschlossen werden.

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Umweltgefahrdende Stoffe wie z.B. Kraft- und Schmierstoffe oder Stoffe zur Dekontamination werden
im Rahmen der Abbautatigkeit verwendet. Fiir deren Handhabung, z.B. Lagern, Abflllen, Umschla-
gen, gelten entsprechende einschlagigen Vorschriften, darunter beispielsweise das Wasserhaushalts-
gesetz (WHG), das Chemikaliengesetz (ChemG), die Gefahrstoffverordnung (GefStoffV) etc. Auch die
abzubauenden Anlagenteile kdnnen umweltgefahrdende Stoffe enthalten. Hinsichtlich zu unterstellen-
der Storfalle beim Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen wird auf die Ausfihrungen in Kap. 2.3.21
verwiesen.

Die im Restbetrieb verbleibenden Dieselkraftstoffe und Schmierstoffe besitzen so hohe Flammpunkt-
temperaturen, dass eine Bildung von explosiven Gas-/Luft-Gemischen ausgeschlossen sind und da-
mit keine negativen Folgen flir Béden und ihre natlrlichen Funktionen entstehen.
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Fir die Reinigung kontaminierter Komponenten werden zusatzlich zu den in der Anlage bereits vor-
handenen Einrichtungen weitere Dekontaminationsanlagen zur Nass- und Trockendekontamination
im Kontrollbereich installiert.

Bei den chemischen Dekontaminationsverfahren wird das kontaminierte Material mit geeigneten Stof-
fen in Verbindung gebracht, um iber chemische Reaktionen eine Dekontamination zu erreichen. Die
mit einer Dekontamination verbundene und gewollte Einwirkung chemischer Substanzen findet inner-
halb von Gebauden im Kontrollbereich statt und wird durch das ausfiihrende Personal laufend kon-
trolliert.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden infolge eines
Umgangs mit umweltgefahrdenden Stoffen im Rahmen des Vorhabens nicht zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Umgang mit umweltgeféhrdenden Stoffen auf das
Schutzgut Boden kann ausgeschlossen werden.

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfélle

Reststoffe, die nicht nach §§ 31 ff. StrlSchV als nicht radioaktive Stoffe freigegeben oder der Wieder-
verwendung oder kontrollierten Verwertung im kerntechnischen Bereich als radioaktive Stoffe zuge-
fuhrt werden kénnen, werden als radioaktiver Abfall beseitigt.

Die geordnete Beseitigung von Material als radioaktiver Abfall erfolgt gemaR den Bestimmungen der
AtEV sowie den Vorgaben der ,Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Abfalle mit vernachléassigbarer
Warmeentwicklung, die nicht an eine Landessammelstelle abgeliefert werden® (BASE, 2001) und der
»Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfalle“ (BASE, 2008).

Die konditionierten radioaktiven Abfalle werden gemaR § 5 der AtEV an eine Anlage des Bundes zur
Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfalle abgegeben. Bis zum Abruf durch diese Anlage
werden sie in der geplanten KKI-BeHa am Standort oder in einem externen Zwischenlager aufbe-
wabhrt.

Daraus ergibt sich, dass im direkten Zusammenhang mit diesem Stilllegungs- und Abbauvorhaben
keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfélle auf das
Schutzgut Boden kann ausgeschlossen werden.

Anfall konventioneller Abfalle

Konventionelle Abfélle fallen vor allem beim Abbau der Anlage an und stammen entweder aus dem
konventionellen Bereich des Kernkraftwerks oder aus Freigaben nach §§ 31 — 42 StrISchV. Gewerbli-
che Siedlungsabfalle, insb. Metallschrott, Bauschutt, Eisen-/Nichteisenmetalle und Kabel bilden den
mengenmalig grofiten Anteil an konventionellen Abfallen. Dazu kommen in kleineren Anteilen gewer-
beabfallahnliche Abfalle sowie Betriebschemikalien, Altdle und Lésungsmittel.

Der mit dem Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 verbundene Anfall gewerbeabfalldhnlicher und
gefahrstoffhaltiger Baustoffe und Abfélle in einem fir solche Vorhaben tblichen Umfang konventionel-
ler Abfalle hat keine Auswirkungen auf das Schutzgut Boden, da eine Beeintrachtigung bzw. der Ver-
lust natlrlicher Bodenfunktionen z.B. durch Schaffung und Inanspruchnahme zusatzlicher Flachen
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nicht stattfindet. Die Entsorgung der konventionellen Abfélle erfolgt nach den Vorgaben der einschla-
gigen Gesetze und Verordnungen, insbesondere des KrWG sowie der auf dieser Rechtsgrundlage

erlassenen Verordnungen.

Auswirkungsintensitat

Empfindlichkeit

Vorhabenauswirkung

gering

gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Anfall konventioneller Abfélle auf das Schutzgut
Boden kann ausgeschlossen werden.

Strahlenexposition durch Stoérfille

Entsprechend Kapitel 5.2.2 wird durch Stérfalle auch in den anstehenden Abbauphasen der Storfall-
planungswert von 50 mSv weit unterschritten. Daraus lasst sich ableiten, dass auch fir das Schutzgut
Boden keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat

Empfindlichkeit

Vorhabenauswirkung

gering

gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Strahlenexposition durch Stérfélle auf das Schutzgut
Boden kann ausgeschlossen werden.

5.2.6 Schutzgut Wasser

Tabelle 5-7 Oberflachengewasser & Grundwasser

Schutzgutrelevante Merkmale des
Vorhabens

BeurteilungsmaRstab

Vorgehensweise

Flacheninanspruchnahme

Flache und naturschutz-
fachliche Wertigkeit der
betroffenen Flache

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass fur Oberflachengewéasser und
das Grundwasser keine erheblichen
nachteiligen bzw. bedeutsamen Ande-
rungen zu erwarten sind

Es wird nachvollziehbar dargelegt,

Ableitung radioaktiver Stoffe StrISchG dass bei ordnungsgemafer Handha-
(Fortluft) StrISchV bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind
Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Ableitung radioaktiver Stoffe StrISchG dass bei ordnungsgemaRer Handha-
(Abwasser) StriSchV bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind
BBodSchG
WHG . .
Emission von Luftschadstoffen TA Luft gbfchatzung anhand verfugbarer
39. BImSchV aten
44. BImSchV
Es wird nachvollziehbar dargelegt,
WHG dass fir Oberflachengewasser und
Emission von Warme WRRL das Grundwasser keine erheblichen
OGewV nachteiligen bzw. bedeutsamen Ande-

rungen zu erwarten sind
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Schutzgutrelevante Merkmale des
Vorhabens

BeurteilungsmaRstab

Vorgehensweise

Es wird nachvollziehbar dargelegt,

Wasserentnahme aus wE(R;L dass fur Oberflachengewdasser keine
Oberflachengewéassern erheblichen nachteiligen bzw. bedeut-
OGewV -- )
samen Anderungen zu erwarten sind
WRRL Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Wasserentnahme aus dem dass fir das Grundwasser keine er-
WHG . -
Grundwasser heblichen nachteiligen bzw. bedeutsa-
GrwV . !
men Anderungen zu erwarten sind
Beschreibung der Auswirkungen auf
WRRL Oberflachengewéasser und das Grund-
Ableitung von konventionellen WH wasser anhand verfligbarer Daten zum
Abwassern G (\3/ Abwasser (Menge, Zusammenset-
w zung) und zu betroffenen Wasserkor-
pern
WHG
GrwV Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Umgang mit umweltgefiahrdenden O0GewV dass bei ordnungsgemafer Handha-
Stoffen CheenanG bung keine erheblichen Auswirkungen
GefStoffV zu erwarten sind
AtG Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Anfall radioaktiver Reststoffe oder | StrISchG dass bei ordnungsgemafer Handha-
Abfalle StrISchV bung keine erheblichen Auswirkungen
AtEV zu erwarten sind
i — StrISchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Strahlenexposition durch Storfalle StriSchV Sicherheitsbericht

5.2.6.1 Untersuchungsraum

Fir das Schutzgut Wasser wird im weiteren Sinne als Untersuchungsraum das Kraftwerksgelande
inklusive der Nebenkihlwasserenthnahme- und -pumpenbauwerke und der Isar im Bereich des Kihl-
wasserrickgabebauwerks angenommen.

Die Auswirkungen auf das Grundwasser werden flir den unmittelbaren Standortbereich (Kraftwerks-
gelande) betrachtet. Die Auswirkungen auf Stillgewasser (Teiche) werden, soweit sie fur das Schutz-
gut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt relevant sind, dargestellt. Die Auswirkungen auf Ober-
flachengewasser werden fur die Isar im Nah- und Fernbereich der Einleitstelle gemafl Nr. 2.2 der AVV

zu § 47 StrlSchV a. F. dargestellt.
5.2.6.2 Untersuchungsinhalte

Flacheninanspruchnahme

Die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 erfolgen grundséatzlich innerhalb der Gebaude. Die tempo-
rare geringe Flacheninanspruchnahme z.B. fur voribergehende Nutzung zur Pufferlagerung oder zur
Lagerung von Material betreffen im Wesentlichen nur bereits versiegelte Flachen und hat damit kei-
nen relevanten Einfluss auf das Grundwasser oder Oberflachengewasser. Insgesamt ergibt sich
durch die Flacheninanspruchnahme daher keine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung auf das

Schutzgut Wasser.

Auswirkungsintensitat

Empfindlichkeit

Vorhabenauswirkung

gering

gering

gering

kann ausgeschlossen werden.

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Fldcheninanspruchnahme auf das Schutzgut Wasser
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Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Das Wasser (Oberflachengewasser und das Grundwasser) ist seitens der Ableitung radioaktiver
Stoffe mit der Fortluft betroffen in den Funktionen als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen sowie hin-
sichtlich der Wechselwirkungen mit den Menschen sowie Tieren und Pflanzen. Fir die Beurteilung
maoglicher Depositionen ist daher die Uber Oberflachengewasser (hier die Isar) oder das Grundwasser
verursachte Strahlenexposition von Menschen bzw. von Tieren und Pflanzen entscheidend. Die
Strahlenexposition fiir diese Schutzgiter wird in den entsprechenden Schutzgutkapiteln dargestellt
und beurteilt (vgl. Kapitel 5.2.2 & 5.2.3).

Daraus ergibt sich, dass durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft keine erheblichen nachtei-
ligen Auswirkungen auf das Grundwasser oder Oberflachengewasser (hier die Isar) im Rahmen des
Vorhabens zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe liber die Fortluft auf das
Schutzgut Wasser kann ausgeschlossen werden.

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)

Die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser des KKI 2 ist genehmigt und entspricht den im
wasserrechtlichen Erlaubnisbescheid genehmigten Ableitungswerten. In den Genehmigungsverfahren
ist dargestellt, dass mit den genehmigten Werten die zulassigen Grenzwerte der StrlSchV fir die Ex-
position durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser weit unterschritten werden. Dies
trifft auch fir die geplante neue Abgabeleitung zu. Die Gesamtfracht radioaktiver Stoffe im Abwasser
wird sich mit fortschreitendem Abbau verringern.

Grundsatzlich wird radioaktives Abwasser in Sammelbehaltern aufgefangen. Nach entsprechenden
radiologischen Messungen wird entschieden, ob das Wasser Uber die Kontrollbehalter in die Isar ab-
gegeben werden kann (PEL 2021). Bei Unterschreitung der genehmigten Ableitungswerte kann das
Wasser anschlielend in die Isar abgeleitet werden (vgl. Kapitel 2.3.5).

Die Nutzung des Grundwassers als Trinkwasser ist als Expositionspfad bei der Berechnung der
Strahlenexposition durch Ableitungen Uber Abwasser entsprechend den Vorgaben der Anlage 11
StrlSchV sowie §§ 99 - 100 StrlSchV grundsatzlich zu beriicksichtigen.

Im Rahmen der Stilllegung und Abbau des KKI 2 wird mittels sachgemafRer Durchfihrung sicherge-
stellt, dass ein Austritt von radioaktiven Abwassern und eine dadurch verursachte Kontamination des
Grundwassers nicht zu besorgen ist (PEL 2021).

Ferner soll, soweit noch vorhanden, die bereits ab dem Nachbetrieb geplante Einleitung borhaltiger
Waésser aus dem Kontrollbereich tGiber die Kontrollbehalter der Abwasseraufbereitung fortgesetzt wer-
den. Dies wird jedoch in einem separaten wasserrechtlichen Vorhaben betrachtet, in welchem die
Vertraglichkeit der Einleitung mit den Belangen des Wasserrechts, insbesondere dem Verschlechte-
rungsverbot und dem Verbesserungsgebot Uberprift wird. Die Borabgabe ist nicht Bestandteil des
vorliegenden Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2.

Insgesamt sind zusatzliche Auswirkungen durch das Vorhaben auf das Grundwasser an sich, die
Funktion von Grundwasserschutzgebieten und die Isar nicht zu erwarten, da durch die Abbautatigkei-
ten im Rahmen des Restbetriebs keine nachteiligen Veranderungen an der bestehenden Situation
vorgenommen werden.
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Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe liber das Abwasser auf
das Schutzgut Wasser kann ausgeschlossen werden.

Emission von Luftschadstoffen

Die Emissionen von Luftschadstoffen entstehen im Wesentlichen bei den Abbauarbeiten im Rahmen
des Vorhabens. Sie werden, da sie fast ausschliel3lich von bodennahen Quellen auf dem Gelande o-
der von Fahrzeugen ausgehen, Uberwiegend in der ndheren Umgebung des Emissionsorts wirksam.

Eine messbare Belastung des Schutzguts Wasser, insbesondere der Grundwasservorkommen in der
naheren Umgebung oder der Isar, durch die Immission von Luftschadstoffen infolge des Einsatzes
von Baumaschinen und Transportfahrzeugen ist nicht zu erwarten. Es ergeben sich daher fir das
Schutzgut Wasser keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Luftschadstoffen auf das Schutzgut
Wasser kann ausgeschlossen werden.

Emission von Warme

Solange sich wahrend des Restbetriebs noch Brennelemente in der Anlage befinden, ist eine Abfuhr
der Nachzerfallswarme erforderlich. Die Warmemenge wird mit dem Nebenkihlwasser tber das Kuihl-
wasserriickgabebauwerk in die Isar abgefiihrt. Daher andern sich die in die Isar abgeleitete Warme-
menge und die daflr erforderliche Kilhlwassermenge zundchst kaum gegentber dem Leistungsbe-
trieb.

Es wird davon ausgegangen, dass wahrend der Stilllegung und Abbau des KKI 2 ansonsten keine
weiteren nennenswerten Warmeemissionen auftreten. Die zum Transport bereitgestellten schwach-
und mittelradioaktiven Abfalle besitzen nur eine vernachlassigbare Warmeleistung, die fir dieses Vor-
haben nicht betrachtungsrelevant ist.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Wérme auf das Schutzgut Wasser
kann ausgeschlossen werden.

Wasserentnahme aus Oberflachengewassern

Waéhrend der Stilllegungs- und Abbauphase sind weiterhin Wasserentnahmen aus der Isar zu Kuhl-
zwecken erforderlich. Die Wasserversorgung erfolgt Uber die Nebenkihlwasserentnahme- und -pum-
penbauwerke aus der Isar. Durch die Abbautatigkeiten im Rahmen der Stilllegung werden die Entnah-
memengen aus der Isar sukzessive zuriickgefahren. Bereits durch die bisher genehmigten Entnah-
memengen ist sichergestellt, dass keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Isar
zu erwarten sind

Die zukunftige Entnahmemenge der Anlage KKI 2 in der Abbauphase wird im Rahmen der bestehen-
den wasserrechtlichen Erlaubnis bis zur BE- und SBS-Freiheit abgedeckt. Fur den Zeitraum ab BE-
und SBS-Freiheit ist die Einholung einer neuen wasserrechtlichen Erlaubnis notwendig.
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Somit kommt es infolge von Stilllegung und Abbau von KKI 2 und den damit verbundenen gegeniber
der derzeitigen Situation sukzessive reduzierten Wasserentnahmen aus Oberflachengewassern zu
einer Entlastung des Schutzguts Wasser. Erhebliche Beeintrachtigungen durch diesen Wirkpfad sind
daher auszuschlieRRen.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Wasserentnahme aus Oberfléchengewéssern auf
das Schutzgut Wasser kann ausgeschlossen werden.

Wasserentnahme aus dem Grundwasser

Fur den Abbau und den Restbetrieb der Anlage KKI 2 ist weiterhin die Versorgung mit Brauchwasser
erforderlich. Die Entnahme von Grundwasser erfolgt in geringem Umfang aus Brunnen auf dem Be-
triebsgelande. Die Grundwasserentnahme wird die derzeit genehmigte Entnahmemenge weiterhin
deutlich unterschritten (vgl. Kap. 2.3.13.2). In Bezug auf das Schutzgut Wasser ergeben sich daher
keine erheblichen Veranderungen.

Im Verlauf von Stilllegung und Abbau wird die Entnahmemenge schrittweise reduziert. Somit kommt
es infolge von Stilllegung und Abbau des KKI 2 zu einer Entlastung des Schutzguts Wasser.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Wasserentnahme aus dem Grundwasser auf das
Schutzgut Wasser kann ausgeschlossen werden.

Ableitung von konventionellen Abwiéssern

Die im Rahmen des Restbetriebs anfallenden konventionellen Abwasser werden wie bisher abgelei-
tet. Die konventionellen Abwasserstréome aus Sozial- und Sanitarbereichen (Sanitdrabwasser, Ku-
chenabwasser, Waschplatze) aulRerhalb des Kontrollbereichs aus Verwaltungsgebauden, Schaltanla-
gengebauden etc. gelangen in die kommunale Klaranlage Essenbach. Niederschlagswasser werden
ohne zusatzliche Behandlung und die konventionellen Betriebsabwasser Uber die Abwasseraufberei-
tungsanlage in die Isar geleitet.

Die Anforderungen an die Beschaffenheit hinsichtlich der Menge und Qualitat der in die Isar eingelei-
teten konventionellen Abwasser sind durch den glltigen wasserrechtlichen Erlaubnisbescheid gere-
gelt. Ihre Einhaltung ist durch ein entsprechendes Monitoringsystem sichergestellt. Die derzeit geneh-
migten Ableitungswerte werden hinsichtlich Art und Mengen der Abwasser, Konzentrationen und
Frachten der Inhaltstoffe, Einleitmengen und Einleittemperaturen auch wahrend des Restbetriebs/Ab-
baus eingehalten bzw. unterschritten. Davon ausgehend sind Auswirkungen auf das Schutzgut Was-
ser aufgrund von Ableitungen von konventionellen Abwassern nicht zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung von konventionellen Abwéssern auf das
Schutzgut Wasser kann ausgeschlossen werden.

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Umweltgefahrdende Stoffe, die wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 anfallen, sind vor-
rangig im Restbetrieb verbliebene Dieselkraft- und Schmierstoffe und Stoffe zur Dekontamination.
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Auch werden im Rahmen des Restbetriebs Stoffe fiir die Aufbereitung von Betriebswasser (z.B. Hyd-
razin als Gefahrstoff) und Behandlung von Abwasser verwendet, die z.T. umweltgefdhrdend sind. De-
ren verwendete Mengen nehmen jedoch mit dem Fortschreiten der Abbautatigkeiten ab.

Da die anfallenden Mengen an umweltgefahrdenden Stoffen gering sind und Lagerung, Umgang und
Entsorgung sachgerecht erfolgen, kdnnen Beeintrachtigungen des Schutzguts Wasser durch wasser-
gefahrdende Stoffe ausgeschlossen werden. Hinsichtlich zu unterstellender Storfalle beim Umgang
mit umweltgefahrdenden Stoffen wird auf die Ausfuhrungen in Kap. 2.3.21 verwiesen.

Unter diesen Voraussetzungen sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Wasser zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Umgang mit umweltgefdhrdenden Stoffen auf das
Schutzgut Wasser kann ausgeschlossen werden.

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfélle

Reststoffe, die nicht nach §§ 31 ff. StrlSchV als nicht radioaktive Stoffe freigegeben oder der Wieder-
verwendung oder kontrollierten Verwertung im kerntechnischen Bereich als radioaktive Stoffe zuge-
fuhrt werden kénnen, werden als radioaktiver Abfall beseitigt.

Die geordnete Beseitigung von Material als radioaktiver Abfall erfolgt gemafR den Bestimmungen der
AtEV sowie den Vorgaben der ,Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Abfalle mit vernachlassigbarer
Warmeentwicklung, die nicht an eine Landessammelstelle abgeliefert werden® (BASE, 2001) und der
,Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfalle* (BASE, 2008).

Die konditionierten radioaktiven Abfélle werden gemaf § 5 der AtEV an eine Anlage des Bundes zur
Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfalle abgegeben. Bis zum Abruf durch diese Anlage
werden sie in der geplanten KKI-BeHa am Standort oder in einem externen Zwischenlager aufbe-
wahrt.

Daraus ergibt sich, dass im direkten Zusammenhang mit diesem Stilllegungs- und Abbauvorhaben
keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Reststoffe oder Abfélle auf
das Schutzgut Wasser kann ausgeschlossen werden.

Strahlenexposition durch Storfille

Entsprechend Kapitel 5.2.2 wird durch Stérfalle auch in den anstehenden Abbauphasen der Storfall-
planungswert von 50 mSv weit unterschritten. Daraus lasst sich ableiten, dass auch fir das Schutzgut
Wasser keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Strahlenexposition durch Stérfélle auf das Schutzgut
Wasser kann ausgeschlossen werden.
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5.2.7 Schutzgut Luft

Tabelle 5-8 Luft

Schutzgutrelevante Merkmale des BeurteilungsmaRstab Vorgehensweise
Vorhabens
Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Ableitung radioaktiver Stoffe StrISchG dass bei ordnungsgemaRer Handha-
(Fortluft) StrlSchV bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind
TA Luft . "
Emissionen von Luftschadstoffen 39. BImSchV gbfchatzung anhand verflgbarer
44. BImSchV aen
TA Luft Es wird nachvollziehbar dargelegt,
Umgang mit umweltgefidhrdenden ChemG dass bei ordnungsgeméafier Handha-
Stoffen G ?g' Py bung keine erheblichen Auswirkungen
efSto zu erwarten sind
Es wird nachvollziehbar dargelegt,
. " TA Luft dass bei ordnungsgemaRer Handha-
Anfall konventioneller Abfalle KrWG bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind
. g StrISchG Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Strahlenexposition durch Storfélle StriSchV Sicherheitsbericht

5.2.7.1 Untersuchungsraum

Fur das Schutzgut Luft wird im weiteren Sinne als Untersuchungsraum ein Radius von 10 km um das
KKI 2 angenommen. Innerhalb dieses Bereichs liegt auch der unglnstigste Aufpunkt fir die Emissio-
nen radioaktiver Stoffe Uber die Fortluft.

5.2.7.2 Untersuchungsinhalte

Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Durch die Ableitung von radioaktiven Stoffen mit der Fortluft verandert sich die Konzentration der ent-
sprechenden Stoffe in der Umgebungsluft. Das Schutzgut Luft Gbernimmt die Funktion des Tragerme-
diums.

Entscheidend ist hierbei jedoch die damit verursachte Strahlenexposition von Menschen sowie von
Tieren und Pflanzen. Diese mdglichen Auswirkungen werden detailliert im Rahmen der Untersuchun-
gen des Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit sowie des Schutzguts
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt betrachtet. Entsprechend Kapitel 5.2.2 und 5.2.3 sind
durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen auf das Schutzgut Luft im Rahmen des Vorhabens zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Ableitung radioaktiver Stoffe (iber die Fortluft auf das
Schutzgut Luft kann ausgeschlossen werden.

Emission von Luftschadstoffen

Die Tatigkeiten auf dem Kraftwerksgelande auf3erhalb von Gebauden und Einhausungen beschran-
ken sich voraussichtlich auf Mobilisierungs- und Verladetatigkeiten zum Abtransport. Sie sind zwar
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potenziell mit der Emission von Luftschadstoffen, z. B. Staub, verbunden, diese treten jedoch nur in
sehr geringem Umfang auf und werden, da sie ausschlieRlich von bodennahen Quellen auf dem Ge-
lande oder von Fahrzeugen ausgehen, nur in der naheren Umgebung des Emissionsorts wirksam.

Uber den Fortluftkamin werden neben den in Kapitel 2.3.4 behandelten radioaktiven Stoffen keine
konventionellen Luftschadstoffe (NOx, SO2, Ruf}, Benzol usw.) abgeleitet. Staub als konventioneller
Luftschadstoff wird bei gréRerem Anfall in den im KKI 2 vorhandenen oder neu aufzubauenden Filter-
anlagen zurickgehalten.

Die betriebenen Dieselnotstromanlagen haben aufgrund ihrer Funktion und der damit einhergehen-
den geringen Betriebszeit (im Rahmen von Priifungen) nur geringfligige Emissionen. Die durch den
gelegentlichen Betrieb der Dieselnotstromanlagen im Rahmen von Testlaufen hervorgerufenen Im-
missionsbelastungen sind vernachlassigbar.

Die Umstellung der Energieversorgung bereits im Nachbetrieb (Heizkessel ggf. in Kombination mit
BHKW, Feuerungswarmeleistung < 50 MW; Brennstoff: Erdgas) ist als Vorbelastung zum vorliegen-
den Vorhaben aufgrund der niedrigen Feuerungswarmeleistung generell von geringem Umfang.
Durch die Verwendung des Brennstoffs Erdgas entstehen zudem im Vergleich mit anderen fossilen
Energietragern vergleichsweise geringe Mengen an konventionellen Luftschadstoffen, darunter tber-
wiegend Stickoxide (NOx) und in geringen Mengen Kohlenmonoxid (CO), jedoch kein Schwefeldioxid
(S0O2) oder Flugasche. Die Einhaltung der Grenzwerte nach 44. BImSchV wird bei der Inbetrieb-
nahme nachgewiesen.

Immissionen durch Transportbewegungen sind auf den Stra3en in und um die Anlage KKI 2 zu erwar-
ten. Durch den geringen zusatzlichen vorhabenbedingten Verkehr wird sich die Immissionssituation
auf den Strafden des Ubergeordneten Straltennetzes voraussichtlich nicht merklich verandern. Rele-
vante Immissionsbeitrage durch die verkehrsbezogenen Luftschadstoffe (NOX, SO2, Ruf und Ben-
zol) entlang der St 2074 sind grundséatzlich nur zu erwarten, wenn der zusatzliche baubedingte Ver-
kehr durch An- und Abfahrten pro Tag in einzelnen Abbauphasen einen Anteil von >5% erreicht. Dies
ist bei einer erwarteten Zusatzbelastung von ca. 5 bis 10 LKW pro Tag jedoch nicht der Fall (vgl. Ta-
belle 4-3). Die insgesamt geringen Fahrzeugzahlen des baustellenbedingten Verkehrs wahrend der
Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 fiihren somit nicht zu betrachtungsrelevanten Emissionen von
Luftschadstoffen.

Die im Rahmen des Baustellenbetriebs auftretende Freisetzung von Luftschadstoffen, vor allem durch
Staub, sind rdumlich auf das Kraftwerksgelande begrenzt und werden durch geeignete Arbeitsweisen
und Arbeitsschutzmaflnahmen (Befeuchten von Schittgut und FahrstralRen usw.) minimiert. Die Pla-
nung dieser Mallnahmen erfolgt im Rahmen der Planung des Baubetriebs. Aufgrund der raumlichen
Begrenztheit ist das Schutzgut Luft aul3erhalb des Baustellenbereichs durch Freisetzung von Luft-
schadstoffen durch den Baustellenbetrieb nicht beeintrachtigt.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Luftschadstoffen auf das Schutzgut
Luft kann ausgeschlossen werden.

Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Umweltgefahrdende Stoffe, die wahrend der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 anfallen, sind vor-
rangig im Restbetrieb verbliebene Dieselkraft- und Schmierstoffe, die in Folge der Verdunstung in die
Atmosphare gelangen und die Konzentration der entsprechenden Stoffe in der Umgebungsluft veran-
dern kdnnen.

Die verwendeten Mengen an umweltgefdhrdenden Stoffen nehmen mit dem Fortschreiten der Ab-
bautatigkeiten ab. Da die anfallenden Mengen an umweltgefédhrdenden Stoffen generell gering sind
und Lagerung, Umgang und Entsorgung sachgerecht erfolgen, kdnnen Beeintrachtigungen des
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Schutzguts Luft ausgeschlossen werden. Hinsichtlich zu unterstellender Storfalle beim Umgang mit
umweltgefahrdenden Stoffen wird auf die Ausflihrungen in Kap. 2.3.21 verwiesen.

Unter diesen Voraussetzungen sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Luft zu erwarten.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Umgang mit umweltgeféhrdenden Stoffen auf das
Schutzgut Luft kann ausgeschlossen werden.

Anfall konventioneller Abfalle

Konventionelle Abfélle fallen vor allem beim Abbau der Anlage an und stammen entweder aus dem
konventionellen Bereich des Kernkraftwerks oder aus Freigaben nach §§ 31 — 42 StriISchV. Gewerbli-
che Siedlungsabfalle, insb. Metallschrott, Bauschutt, Eisen-/Nichteisenmetalle und Kabel bilden den
mengenmalig grofiten Anteil an konventionellen Abfallen. Dazu kommen in kleineren Anteilen gewer-
beabfallahnliche Abfalle sowie Betriebschemikalien, Altle oder Losungsmittel.

Der mit dem Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 verbundene Anfall gewerbeabfalldhnlicher und
gefahrstoffhaltiger Baustoffe und Abfélle in einem fir solche Bauvorhaben tblichen Umfang konventi-
oneller Abfalle hat keine Auswirkungen auf das Schutzgut Luft, da keine thermische oder biologische
Abfallbehandlung auf dem Kraftwerksgelande stattfindet, die Zeit der Bereitstellung zur Entsorgung
nur kurz ist und die Abfalltransporte von geringer Anzahl sein werden. Die Entsorgung der konventio-
nellen Abfalle erfolgt nach den Vorgaben der einschlagigen Gesetze und Verordnungen, insbeson-
dere des KrWG sowie der auf dieser Rechtsgrundlage erlassenen Verordnungen.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch den Anfall konventioneller Abfélle auf das Schutzgut Luft
kann ausgeschlossen werden.

Strahlenexposition durch Storfille

Entsprechend Kapitel 5.2.2 wird durch Stérfalle auch in den anstehenden Abbauphasen der Stérfall-
planungswert von 50 mSv weit unterschritten. Daraus lasst sich ableiten, dass auch fir das Schutzgut
Luft keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Strahlenexposition durch Stérfélle auf das Schutzgut
Luft kann ausgeschlossen werden.

5.2.8 Schutzgut Klima

Entsprechend dem Scoping-Verfahren fiir das vorliegende Vorhaben (ERM, 2019; BStMUV, 2020)
sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima nicht zu erwarten. Entsprechend Kapitel 2.3
und Tabelle 2-2 sind keine Merkmale des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 geeignet, nachtei-
lige Wirkungen auf das Schutzgut Klima zu bewirken. Abwarme wird nur in einem nicht nennenswer-
ten Umfang erzeugt, so dass auf eine Betrachtung, wie sie z.B. fiir die Abwarmeemission eines kon-
ventionellen Kraftwerks erforderlich ware, hier verzichtet werden kann. Auch im Hinblick auf das
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Schutzgut Klima potenziell relevante Veranderungen der Oberflachenbeschaffenheit durch Versiege-
lung von Freiflachen und Veranderungen an der Gebaudestruktur erfolgen nur in nicht wesentlichem
Umfang. Bedeutsame bzw. erhebliche Auswirkungen durch Anderung von Klimaparametern wie Luft-
feuchtigkeit, Temperatur und Windgeschwindigkeit sind daher nicht abzuleiten.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch das Vorhaben Stilllequng und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Klima sind daher nicht zu erwarten.

5.2.9 Schutzgut Landschaft

Entsprechend dem Scoping-Verfahren fiir das vorliegende Vorhaben (ERM, 2019; BStMUV, 2020)
sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft nicht zu erwarten.

Im Rahmen eines UVP-Berichts fokussiert sich die Betrachtung des Schutzguts Landschaft auf die
Beschreibung von Veranderungen des Landschaftsbilds aufgrund geplanter Baukdrper unter Berlck-
sichtigung der bestehenden Vorbelastung. Durch die Stilllegung und den Abbau des KKI 2 verandert
sich das Erscheinungsbild des Kraftwerksgelandes nicht wesentlich, da die Abbautatigkeiten im We-
sentlichen im Inneren der Gebaude stattfinden. Auswirkungen gabe es erst im Rahmen eines ggf. er-
folgenden konventionellen Abbruchs nach Entlassung aus der atomrechtlichen Uberwachung. Eine
Entscheidung Uber Abriss oder Nachnutzung der Gebaude erfolgt aber erst zu einem spateren Zeit-
punkt und liegt aulRerhalb dieses Verfahrens. Die im Untersuchungsraum befindlichen Schutzgebiete
werden nicht durch das Vorhaben beeinflusst. Zudem beschrankt sich jegliche Flacheninanspruch-
nahme im Rahmen der Stilllegungs- und Abbaumafnahmen auf eine voriibergehende Nutzung (z.B.
zur Pufferlagerung). Dauerhafte erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf landschaftspragende
Vegetationselemente sind daher nicht zu erwarten.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 auf das
Schutzgut Landschaft sind daher nicht zu erwarten.

5.2.10 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Tabelle 5-9 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Schutzgutrelevante Merkmale des
Vorhabens

BeurteilungsmaRstab Vorgehensweise

Flache und kulturhistori-

Flacheninanspruchnahme

Emission von Luftschadstoffen

sche Wertigkeit der be-
troffenen Flache
Vorgaben des Denkmal-
schutzrechts

BBodSchG
TA Luft

39. BImSchV
44. BlmSchV

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemater Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Abschatzung anhand verfugbarer
Daten

Emission von Erschiitterungen

Strahlenexposition durch Storfélle

Hilfsweise ggf. Hinweise
der LAI (2018)

StriSchG
StriSchV

Es wird nachvollziehbar dargelegt,
dass bei ordnungsgemafRer Handha-
bung keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten sind

Ubernahme der Ergebnisse aus dem
Sicherheitsbericht

www.erm.com

Version: Endfassung  Projekt Nr.: 0510390

Kunde: PreussenElektra GmbH

2. August 2021 Seite 110



KERNKRAFTWERK ISAR 2 - STILLLEGUNG UND ABBAU DER ANLAGE KKI 2
Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP-Bericht)

5.2.10.1 Untersuchungsraum

Fir das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter wird im weiteren Sinne als Untersu-
chungsraum die unmittelbare Umgebung in einem Radius von 150 m vom Kraftwerksgelande ange-
nommen.

5.2.10.2 Untersuchungsinhalte

Flacheninanspruchnahme

Die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 erfolgt grundséatzlich innerhalb der Gebaude. Mit dem Vorha-
ben sind nur temporare und keine dauerhaften Flacheninanspruchnahmen verbunden. Da fiir das
Vorhaben nur temporar separate Flachen unmittelbar auf dem Freigelande des Kraftwerksgelandes
(Uberwachungsbereich) beansprucht werden, kommt es zu keiner Beanspruchung von denkmal-
schutzrechtlichen Flachen aulRerhalb des Kraftwerksgeldndes. Somit werden die in Kapitel 4.10.3 auf-
gefuhrten Kulturdenkmale sowie sonstige Sachguter in der direkten Umgebung des Kraftwerksgelan-
des nicht durch eine Flacheninanspruchnahme beeinflusst.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Fldcheninanspruchnahme auf das Schutzgut
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter kann ausgeschlossen werden.

Emission von Luftschadstoffen

Wahrend des Abbaus kommt es durch den vorhabenbedingten Fahrzeugverkehr zu Emissionen von
Luftschadstoffen sowie ggf. auch zu Staubimmissionen. Hinsichtlich der Umstellung der Energiever-
sorgung gelten die im Kap. 5.2.2 zur Emission von Luftschadstoffen gemachten Angaben. Die Tatig-
keiten auf dem Kraftwerksgelande aulerhalb von Gebauden und Einhausungen beschranken sich
voraussichtlich auf Mobilisierungs- und Verladetatigkeiten zum Abtransport. Sie sind zwar potenziell
mit der Emission von Luftschadstoffen, z.B. Staub, verbunden, diese treten jedoch nur in sehr gerin-
gem Umfang auf und werden, da sie ausschlief3lich von bodennahen Quellen auf dem Gelénde oder
von Fahrzeugen ausgehen, nur in der ndheren Umgebung des Emissionsorts wirksam. Zudem flhren
die insgesamt nur geringen Fahrzeugzahlen des zusatzlichen vorhabenbedingten Verkehrs wahrend
der Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 nicht zu betrachtungsrelevanten Emissionen von Luft-
schadstoffen.

Somit haben Emissionen von Luftschadstoffen keine Auswirkungen auf die in der weiteren Umgebung
des Kraftwerksgelandes vorhandenen Kulturdenkmale sowie sonstige Sachgiter. Die nachstgelege-
nen Bau- und Bodendenkmale liegen in etwa 1 km Entfernung 6stlich auf dem Gemeindegebiet von
Niederaichbach (vgl. Kapitel 4.10.3).

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Luftschadstoffen auf das Schutzgut
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter kann ausgeschlossen werden.

Emission von Erschiitterungen

Auswirkungen durch Erschutterungen, vor allem durch den Einsatz von LKWs und Baumaschinen,
oberhalb der Wahrnehmbarkeitsschwelle sind nur in einer Entfernung von 100 m bis 150 m zu erwar-
ten. Wegen der punktformigen Anregung klingen die Erschiitterungsanregungen jedoch unter norma-
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len Bedingungen schnell ab. Die in den Hinweisen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissi-
onsschutz (LAI, 2018) genannten Erschitterungsimmissionswerte werden aul3erhalb des Kraftwerks-
gelandes sicher unterschritten. Zudem ist der Einsatz von Maschinen, die Erschitterungen hervorru-
fen kdnnen, im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus von KKI 2 allenfalls nur begrenzt und im We-
sentlichen innerhalb bestehender Gebaudestrukturen vorgesehen, die gegenliber ungezielten Emissi-
onen nach aul3en abgeschirmt sind.

Da sich in unmittelbarer Nahe zum Kraftwerksgelédnde keine Kulturdenkmale oder potenziell relevante
sonstige Sachguter befinden, kdnnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Kulturelles Erbe und sonstige Sachglter durch temporar auftretende Erschiitterungen im Rahmen der
Stilllegung und des Abbaus des KKI 2 ausgeschlossen werden.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Emission von Erschiitterungen auf das Schutzgut
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter kann ausgeschlossen werden.

Strahlenexposition durch Stoérfille

Entsprechend Kapitel 5.2.2 wird durch Stérfalle auch in den anstehenden Abbauphasen der Storfall-
planungswert von 50 mSv weit unterschritten. Daraus lasst sich ableiten, dass auch flr Kulturdenk-
maler und sonstige Sachgiiter keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Auswirkungsintensitat Empfindlichkeit Vorhabenauswirkung

gering gering

gering

Eine erhebliche nachteilige Umweltauswirkung durch die Strahlenexposition durch Stérfélle auf das Schutzgut
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter kann ausgeschlossen werden.

5.3 Wechselwirkungen zwischen den Schutzglitern

Im Rahmen dieses UVP-Berichts werden Wechselwirkungen in folgender Form bericksichtigt (vgl.
Kapitel 1.4.6):

m  Wirkpfade

m  Wirkungsverlagerungen

®  Synergismen

m  Verstarkungs- und Abschwachungseffekte

Die im Vorhabenzusammenhang in den Kapitel 5.2.2 bis 5.2.10 betrachteten relevanten Wirkpfade

sind nachfolgend dargestellt (Tabelle 5-10).

Tabelle 5-10 Wechselwirkungen und Wirkpfade zwischen den vorhabenrele-
vanten Schutzgiitern

Art der Betroffenheit Wirkpfad
Direktstrahlung Pflanzen und Tiere > Mensch
Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft Luft > Mensch

Luft > Pflanze > Mensch
Luft > Pflanze >Tier > Mensch

Luft > Boden > Pflanze > Tier > Mensch
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Art der Betroffenheit Wirkpfad

Luft > Boden > Pflanze > Mensch
Luft > Oberflachengewasser > Grundwasser > Mensch

Luft > Boden > Grundwasser > Mensch

Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser | Oberflichengewasser > Mensch

Oberflachengewasser > Tier > Mensch
Oberflachengewasser > Pflanze > Mensch

Oberflachengewasser > Pflanze > Tier > Mensch

Oberflachengewasser > Boden > Pflanze > Mensch

Oberflachengewasser > Boden > Pflanze > Tier > Mensch

Emission von Luftschadstoffen Luft > Boden
Luft > Boden > Grundwasser

Luft > Boden > Oberflachengewasser

Luft > Oberflachengewéasser

Luft > Boden > Pflanze > Mensch

Luft > Boden > Pflanze > Tier > Mensch
Luft > Mensch

Luft > Boden > Pflanze > Tier

Ableitung konventioneller Abwésser Oberflachengewésser > Pflanze > Tier

54 Mogliche Ursachen der Umweltauswirkungen (Wirkfaktoren) (Nr. 4 c),
Anlage 4 UVPG)

Die mdglichen Ursachen der Umweltauswirkungen (Wirkfaktoren) des Vorhabens leiten sich aus den
Merkmalen des Vorhabens ab. Zur besseren Nachvollziehbarkeit erfolgt die Beschreibung im Rah-
men des UVP-Berichts daher entsprechend Kapitel 1.4 dieses Dokumentes im direkten Zusammen-
hang mit der Beschreibung des Vorhabens.

Zudem wird gemaR Nr. 4 c) ff.) Anlage 4 UVPG das Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer
bestehender oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten und dem vorliegenden Stilllegungs- und
Abbauvorhaben des KKl 2 bewertet (vgl. Kapitel 6). Dabei bezieht sich das Zusammenwirken auf die
Ebene der Auswirkungsprognose, d.h. im Sinne eines Zusammenwirkens von Umweltauswirkungen
bzw. Wirkfaktoren verschiedener Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich. Dabei kon-
nen sich ggf. bei den Umweltauswirkungen auf die relevanten Schutzgiter verstarkende Effekte erge-
ben, die es zu Uberprifen und zu bewerten gilt.
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6.  ZUSAMMENWIRKEN MIT DEN AUSWIRKUNGEN ANDERER BESTEHEN-
DER ODER ZUGELASSENER TATIGKEITEN (NR. 4 C) FF), ANLAGE 4
UVPG)

Betrachtungsrelevant in Sinne dieser Vorgabe sind fir die Stilllegung und den Abbau des KKI 2 fol-
gende raumlich und z.T. zeitlich assoziierte Projekte (als Vorbelastung):

= Abbau der Anlage KKI 1

m  Betrieb des Standortzwischenlagers BZI incl. mdglicher Autarkiemalinahmen (z.B. Errichtung von
Funktionsgebduden)

m  Betrieb der geplanten Bereitstellungshalle fiir radioaktive Abfalle KKI-BeHa
m  Betrieb der Transportbereitstellungshalle

m  Umstellung der Energieversorgung (Heizkessel ggf. in Kombination mit BHKW, Feuerungswar-
meleistung < 50 MW, Brennstoff: Erdgas) zur Versorgung mit Warme und ggf. elektrischer Ener-

gie

Die erste Genehmigung zur Stilllegung und zum Abbau des KKI 1 wurde vom StMUV mit Bescheid
vom 17.01.2017 erteilt. Im Zuge der Genehmigungserteilung erfolgte auch eine Bewertung der Um-
weltauswirkungen des gesamten Abbaus bis zu Entlassung aus der atomrechtlichen Uberwachung.
Mit Schreiben v. 31.01.2020 hat die PreussenElektra GmbH den Antrag zum weiteren Abbau der An-
lage fur die Phase 2 beantragt. Die daraus resultierenden Umweltauswirkungen wurden bereits im
Rahmen der ersten Genehmigung betrachtet (vgl. BStMUV 2020a). Die Umweltauswirkungen des Ab-
baus sind gering und wurden fir diesen Bericht als Vorbelastungen bertcksichtigt.

Der Betrieb des Zwischenlagers BZI, der Transportbereitstellungshalle und der geplanten KKI-BeHa
werden sich mit dem Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 tiberschneiden. Diesbeziiglich sind vor
allem Schallemissionen ein potenziell relevanter Wirkfaktor. Der Betrieb des bestehenden Zwischen-
lagers BZI, der Transportbereitstellungshalle sowie der voraussichtlich vor der 1. SAG fertiggestellten
KKI-BeHa verursacht nur im Ein- und Auslagerungsbetrieb temporar Schallemissionen durch Fahr-
zeuge. Ansonsten stellen die drei Gebaude reine Lager dar und fuhren zu keinen erheblichen zuséatz-
lichen Schallemissionen. Bei Bedarf kdnnen MaRnahmen zur Verminderung der Schallimmissionen
ergriffen werden.

Es ist geplant zur Versorgung mit Warme und ggf. elektrischer Energie im Vorfeld zum vorliegenden
Vorhaben die Energieversorgung bereits im Nachbetrieb umzustellen (Heizkessel ggf. in Kombination
mit BHKW, Feuerungswarmeleistung < 50 MW, Brennstoff: Erdgas). Dies wird als Vorbelastung in
diesem UVP-Bericht unterstellt und ist Gberobligatorisch in den entsprechenden Kapiteln dieses Be-
richtes dargestellt worden. Die Umstellung der Energieversorgung soll zudem bereits im Nachbetrieb,
also vor Erteilung der verfahrensgegenstandlichen 1. SAG erfolgen.

Bezlglich des BZI laufende standortrelevante § 6 AtG Genehmigungsverfahren sind nachfolgend auf-
geflhrt:

Antrag vom 04.09.2008 mit der Modifikation vom 20.02.2014 und der Ergdnzung vom 06.12.2018:

m ,Antrag auf Anderung der Aufbewahrungsgenehmigung nach § 6 AtG vom 22. September 2003,
Az.: GZ-V1 - 8551 510, in der Fassung der 2. Anderungsgenehmigung vom 29. Februar 2008,
Az.: SE 1.4-85515 12, hinsichtlich einer zusatzlichen Beladevariante fur die durch die Stuckliste
GNB503.024.003-001/1 beschriebene Ausflihrungsform des Transport- und Lagerbehalters CAS-
TOR® V/19*

m ,Modifikation des Antrags vom 4. September 2008 auf Anderung der Aufbewahrungsgenehmi-
gung nach § 6 AtG vom 22. September 2003, Az.: GZ-V1 - 8551 510¢

®m ,Modifikation des Antrags vom 4. September 2008 auf Anderung der Aufbewahrungsgenehmi-
gung nach § 6 AtG vom 22. September 2003, Az.: GZ-V1 - 8551 510 — Schreiben der E.ON
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Kernkraft GmbH vom 20. Februar 2014; Ergédnzung der mit Schreiben vom 20. Februar 2014 be-
antragten Antragsmodifikation®

Antrag vom 06.03.2013 mit der Erganzung vom 13.12.2018:

®m ,Antrag auf Anderung der Aufbewahrungsgenehmigung nach § 6 AtG vom 22.09.2003, Az.: GZ-
V1-8551 510, in der Fassung der 4. Anderungsgenehmigung vom 07.02.2012, Az.: SE 1.3-85515
14, hinsichtlich der Aufbewahrung von in Kéchern eingeschlossenen Kernbrennstoffen®

m ,Antrag auf Anderung der Aufbewahrungsgenehmigung nach § 6 AtG vom 22.09.2003, Az.: GZ-
V1-8551 510, in der Fassung der 4. Anderungsgenehmigung vom 07.02.2012, Az.: SE 1.3-85515
14, hinsichtlich der Aufbewahrung von in Kéchern eingeschlossenen Kernbrennstoffen - Schrei-
ben vom 6. Marz 2013; Erganzung des Antrags vom 6. Marz 2013

Antrag vom 29.09.2017:

m ,Antrag auf Anderung der Aufbewahrungsgenehmigung nach § 6 AtG vom 22.09.2003, Az.: GZ-
V1 - 8551 510, in der Fassung der 7. Anderungsgenehmigung vom 09.08.2017, Az.: GE 4 -
875103, hinsichtlich der Aufbewahrung von verfestigten hochradioaktiven Abféllen aus der Wie-
deraufarbeitung bestrahlter Brennelemente in Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CAS-
TOR® HAW28M*

Diese Genehmigungsverfahren sind fir das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 unter Umweltge-
sichtspunkten nicht relevant.

Die geplanten AutarkiemalRnahmen des BZI inklusive des Errichtens von Funktionsgebduden fir das
BZI kdnnen sich mit dem Vorhaben Uberschneiden. Diesbezlglich sind vor allem Schallemissionen
ein potenziell relevanter Wirkfaktor. Daher werden bei Bedarf Larmmessungen in situ an den Immissi-
onsorten sowie ein Baustellenmanagement eingerichtet. Dadurch kénnen bei Bedarf Malinahmen zur
Verminderung der Schallimmissionen ergriffen werden.
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7. BESCHREIBUNG MOGLICHER GRENZUBERSCHREITENDER UMWELT-
AUSWIRKUNGEN (NR. 5, ANLAGE 4 UVPG)

Grenzuberschreitende Umweltauswirkungen sind gemaf § 2 Absatz 3 UVPG Umweltauswirkungen in
einem anderen Staat.

Aufgrund der Merkmale des Vorhabens (vgl. Kapitel 2), der daraus resultierenden Auswirkungen und
ihrer raumlichen Reichweite sind keine mit dem Vorhaben verbundenen grenziberschreitenden Um-
weltauswirkungen zu erwarten.

Eine entsprechende Beschreibung im Rahmen dieses UVP-Berichts ist daher nicht erforderlich.
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8. BESCHREIBUNG DER MERKMALE DES VORHABENS UND SEINES
STANDORTS, MIT DENEN DAS AUFTRETEN NACHTEILIGER UMWELT-
AUSWIRKUNGEN AUSGESCHLOSSEN, VERMINDERT, AUSGEGLICHEN
WERDEN SOLL (NR. 6, ANLAGE 4 UVPG)

Der Zweck des Vorhabens, die Stilllegung und der Abbau des KKI 2 in der vorgesehenen Art und
Weise, dient bereits dazu, erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auszuschlief’en bzw. das Ri-
siko des Auftretens solcher Auswirkungen zu vermindern. Es sind somit keine nachteiligen Umwelt-
auswirkungen zu erwarten.

Eine entsprechende Beschreibung im Rahmen dieses UVP-Berichts ist daher nicht erforderlich.
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9. BESCHREIBUNG DER GEPLANTEN MASSNAHMEN, MIT DENEN DAS
AUFTRETEN ERHEBLICHER NACHTEILIGER UMWELTAUSWIRKUN-
GEN AUSGESCHLOSSEN, VERMINDERT ODER AUSGEGLICHEN WER-
DEN SOLL SOWIE GEPLANTER ERSATZMASSNAHMEN UND ETWAI-
GER UBERWACHUNGSMASSNAHMEN (NR. 7, ANLAGE 4 UVPG)

Bei der Planung des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 wird entsprechend der rechtlichen Vor-

gaben auf eine grofitmogliche Vermeidung der Beeintrachtigung von Natur und Landschaft sowie er-
heblicher nachteiliger Umweltauswirkungen abgezielt. Entsprechende MalRnahmen werden in diesem
Kapitel dargestellt. Hierbei ist u.a. zu unterscheiden zwischen:

m  MalRnahmen zur Verminderung (ab)baubedingter Umweltauswirkungen, wie z.B.
- Einsatz von StaubminderungsmafRnahmen (Befeuchten von Schiittgut und Fahrstrallen)

- Einsatz von aktiven und passiven Schallschutzmalinahmen (Verwendung von schallredu-
zierten Arbeitsmitteln oder Schallschutzkapseln fiir Maschinen sowie Auswahl von larmar-
men Arbeitsverfahren)

- Einhaltung von Larmgrenzwerten durch beteiligte Logistik-Subunternehmer beim Abtransport
von Abféllen und beim Anliefer- und Abfuhrverkehr

®  MaRnahmen, mit denen betriebsbedingte Umweltauswirkungen ausgeschlossen oder vermindert
werden

®  MaRnahmen mit denen erheblich nachteilige Umweltauswirkungen durch Stérungen des bestim-
mungsgemalen Betriebs (Storfalle) ausgeschlossen werden

9.1 Minimierung radioaktiver Abfalle

Zur Reduzierung der radioaktiven Reststoffe unterliegen die in den Kontrollbereich eingebrachten
Stoffe einem Kontrollverfahren und grundsatzlichen Einschrankungen. Bei der Festlegung der Verfah-
ren zur Demontage, Zerlegung von Komponenten und Dekontamination wird Art und Menge der ent-
stehenden Sekundarabfalle berlcksichtigt.

Zur Minimierung des Anfalls radioaktiver Abfélle werden zusatzlich zur Minimierung des Anfalls radio-
aktiver Reststoffe daher

m die Sortierung, Behandlung und Konditionierung anfallender radioaktiver Reststoffe im Hinblick
auf die angestrebten Entsorgungsziele optimiert und

m  die Prioritdtenfolge bei der Bewertung und Zuordnung zu den Entsorgungszielen
- Wiederverwendung und kontrollierte Verwertung im kerntechnischen Bereich,
- Freigabe nach §§ 31 ff. StriISchV oder
- radioaktiver Abfall

berucksichtigt.

Die Trennung der radioaktiven Reststoffe nach ihrem Entsorgungsziel wird bereits bei der Planung
der Abbaumalinahmen bericksichtigt. Die Trennung erfolgt soweit méglich bereits bei der Demon-
tage vor Ort. Die Stoffstrdme innerhalb der Anlage werden entsprechend gelenkt. Vor der Zuflihrung
zur Entsorgung werden die Optionen einer Wiederverwendung in einer anderen kerntechnischen An-
lage sowie die kontrollierte Verwertung unter Beachtung der radiologischen Gegebenheiten und wirt-
schaftlichen Zumutbarkeit gepriift. Durch angemessene Dekontamination wird der Anteil der freigeb-
baren Reststoffe erhoht.
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9.2 Artenschutzrechtliche — und naturschutzfachliche Vermeidungs- und
KompensationsmaRBnahmen

9.2.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Generell kann das Toten und Verletzen von Tierarten vermieden werden, wenn in Geholzbestande
und Gebaude nur auBerhalb der Fortpflanzungsphase der Tiere eingegriffen wird. Auch kann der Ein-
satz von VergramungsmafRnahmen im Vorfeld zu vorgesehenen Eingriffen etwaige Verbotstatbe-
stdnde vermeiden. Vermeidungs- und Kompensationsmaflinahmen sollten grundsatzlich vor Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ergriffen werden.

Da solche Eingriffe im vorliegenden Vorhaben nicht vorgesehen sind, kann davon ausgegangen wer-
den, dass im Rahmen des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 nicht gegen das Stérungsverbot
verstoflen wird. Zudem ist am Standort aufgrund der Vornutzung nicht mit stérungsempfindlichen Ar-
ten zu rechnen. Damit sind MaRhahmen, um das Auftreten potentieller Verbotstatbestande fir An-
hang IV-Arten der FFH-Richtlinie zu vermeiden, im Zusammenhang mit der Stilllegung und dem Ab-
bau des KKI 2 nicht erforderlich. Insgesamt sind keine relevanten Eingriffe zu erwarten.
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10. BESCHREIBUNG VON VORSORGE- UND NOTFALLMASSNAHMEN IM
HINBLICK AUF MOGLICHE RISIKEN VON SCHWEREN UNFALLEN O-
DER KATASTROPHEN (NR. 8, ANLAGE 4 UVPG)

In diesem UVP-Bericht ist darzulegen, inwieweit sich mogliche Risiken von schweren Unfallen oder
Katastrophen durch MaRnahmen zu Stilllegung und Abbau des KKI 2 ergeben kénnen und ob Vor-
sorge- und NotfallmalRnahmen vorgesehen sind. Hierzu wird auf die Darstellungen zu Stdrfallereignis-
sen in der Ereignisanalyse des Sicherheitsberichts verwiesen (PEL 2021).

Das Kernkraftwerk Isar ist gemag Storfallverordnung (12.BImSchV) als Betriebsbereich der oberen
Klasse eingestuft. Hiermit sind umfangreiche Vorgaben zur Vorsorge- und Notfallmalinahmen verbun-
den. Eine Zusammenfassung findet sich im Kapitel 2.3.21 dieses UVP-Berichtes. Eine ausflihrliche
Darstellung wird im Sicherheitsbericht gemanR § 9 der 12. BImSchV gegeben (PEL 2020). Selbst im
prognostizierten Dennoch-Storfall werden die zur Bewertung anzusetzenden Kriterien au3erhalb des
Maschinenhauses unterschritten.
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11. BESCHREIBUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF NATURA 2000-GEBIETE
(NR. 9, ANLAGE 4 UVPG)

Gemal § 34 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfuhrung auf ihre Vertraglichkeit
mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusam-
menwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachti-
gen, und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebiets dienen.

Die Prufung der Natura 2000-Vertraglichkeit erfolgt durch die Genehmigungsbehdérde und ist in der
Regel mehrstufig:

1. Bei Projekten erfolgt zunachst eine vereinfachte Vertraglichkeitsabschatzung (= Vorprifung),
ob eine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten ist. Kann dies begriindet ausgeschlossen wer-
den, ist keine weitergehende Vertraglichkeitspriifung erforderlich. Das Projekt ist genehmigungs-
fahig.

2. Sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht auszuschlieRen oder verbleiben Zweifel an der Vertrag-
lichkeit, ist eine weitergehende Vertraglichkeitspriifung durchzufiihren.

3. Ergibt die Vertraglichkeitsprifung, dass ein Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen flhren
wirde, ist es unzuléssig. Durch Schadensbegrenzungsmafnahmen kdnnen die Auswirkungen
eines Projekts ggf. unter die Erheblichkeitsschwelle gedriickt werden. Besteht diese Moglichkeit
nicht, kann vom Verbot nur abgewichen werden, wenn die in § 34 Absatz 3 BNatSchG formulier-
ten Voraussetzungen erfullt sind (Ausnahmepriifung).

Der Projekttrager hat die zur Prifung der Vertraglichkeit erforderlichen Unterlagen vorzulegen (s. § 34
Absatz 1 BNatSchG).

Im Untersuchungsraum mit 10-km-Umkreis um das KKI 2 (vgl. Anhang A-2) befinden sich funf Natura
2000 Gebiete. Es handelt sich um ein Vogelschutzgebiet und vier FFH-Gebiete (vgl. Tabelle 4-5). Drei
dieser Gebiete liegen in deutlich mehr als einem Kilometer Entfernung zum Betriebsgelande (vgl. Ta-
belle 4-5). Daher sind hier keine Beeintrachtigungen durch vorhabenbedingte Wirkfaktoren zu erwar-
ten. Zwei der FFH-Gebiete liegen in weniger als einem Kilometer Entfernung zum Betriebsgelande.

Fir diese beiden nachstgelegenen FFH-Gebiete 7341-301 ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach
und Landau® und 7439-371 ,Leiten der Unteren Isar “ wurden jeweils Vertraglichkeitsabschatzungen
(Vorprufungen) durchgefiihrt (vgl. Anhang B).

Die beiden Natura 2000-Vorprifungen haben ergeben, dass fir die FFH-Gebiete ,Unteres Isartal zwi-
schen Niederviehbach und Landau® und ,Leiten der Unteren Isar” potenzielle Beeintrachtigungen
durch folgende betrachtungsrelevante Auswirkungen ausgeschlossen werden kénnen:

m  Strahlung

Das Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 ist somit fiir die FFH-Gebiete ,Unteres Isartal zwischen
Niederviehbach und Landau®“ (Kenn-Nr. DE7341-301) und ,Leiten der Unteren Isar (Kenn-Nr. DE7439-
371) als vertraglich im Sinne des § 36 Satz 1 Nr. 2i. V. m. § 34 Absatz 1 bis 5 BNatSchG einzustufen.
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12. BESCHREIBUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF BESONDERS GE-
SCHUTZTE ARTEN (NR. 10, ANLAGE 4 UVPG)

Vorgaben zum besonderen Artenschutz finden sich im BNatSchG im Kapitel 5, Abschnitt 3, dabei ins-
besondere in den §§ 44 und 45 BNatSchG. Die Notwendigkeit fur eine artenschutzrechtliche Prifung
im Rahmen von Zulassungsverfahren ergibt sich im Wesentlichen aus § 44 BNatSchG. Dort sind in

§ 44 Absatz 1 BNatSchG Zugriffsverbote (Verbotstatbestande) definiert, die bei Zulassungsverfahren
im Hinblick auf alle europarechtlich geschiitzten Arten (europaische Vogelarten sowie Arten des An-
hang IV der FFH-Richtlinie) zu bericksichtigen sind.

Ausnahmen des § 45 BNatSchG von den Verboten des § 44 BNatSchG werden flur im offentlichen
Interesse liegende Projekte vollumfanglich durch den § 45 Absatz 7 BNatSchG geregelt und kdnnen
von der zustdndigen Genehmigungsbehdrde zugelassen werden.

Ausgehend von den in Kapitel 5.2.3 beschriebenen Auswirkungen des Vorhabens, sind wahrend der
Stilllegung und des Abbaus der Anlage KKI 2 die nachfolgend genannten potenziellen Auswirkungen
fur potenziell betroffene Pflanzen- und Tierarten hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Belange des
§ 44 BNatSchG zu betrachten:

Artenschutzrechtliche Belange Schutzgutrelevante Merkmale
(gemaR § 44 BNatSchG)

Vom Vorhaben potenziell betroffene Flacheninanspruchnahme
Pflanzen- und Tierarten

Direktstrahlung
Ableitung radioaktiver Stoffe (Fortluft)

Ableitung radioaktiver Stoffe (Abwasser)
Emission von Luftschadstoffen

Emission von Schall

Emission von Erschitterungen

Wasserentnahme aus Oberflachengewassern

Wasserentnahme aus dem Grundwasser
Ableitung von konventionellen Abwassern

Umgang mit umweltgeféhrdenden Stoffen

Anfall radioaktiver Reststoffe oder Abfalle

Anfall konventioneller Abfalle

Strahlenexposition durch Storfalle

Im Zusammenhang mit dem vorliegenden Vorhaben wurden im Rahmen eines artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG bezlglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen européischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt
(vgl. Anhang C).

Die Wirkfaktorenbetrachtung und Prifung der Vorhabenauswirkungen im artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag hat gezeigt, dass aufgrund der geringen vorhabenspezifischen Wirkungsintensitaten rele-
vante erhebliche Beeintrachtigungen — und somit Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG — vollstan-
dig ausgeschlossen werden kénnen. Eine weitere Betrachtung einzelner Arten ist daher nicht erfor-
derlich.

Das geplante Vorhaben Stilllegung und Abbau KKI 2 ist somit unter den Gesichtspunkten der arten-
schutzrechtlichen Prifung als vertraglich einzustufen.
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13. BESCHREIBUNG DER METHODEN UND NACHWEISE ZUR ERMITT-
LUNG DER ERHEBLICHEN UMWELTAUSWIRKUNGEN EINSCHLIESS-
LICH SCHWIERIGKEITEN UND UNSICHERHEITEN BEI DER ZUSAM-
MENSTELLUNG DER ANGABEN (NR. 11, ANLAGE 4 UVPG)

Die grundsatzliche methodische Herangehensweise des vorliegenden UVP-Berichts ist in Kapitel 1.4
erlautert. Schutzgutspezifische methodische Aspekte sind einleitend bei den jeweiligen Fachunterka-
piteln in Kapitel 4 beschrieben.

Im Zuge der Ermittlung und Auswertung der Grundlagen fir dieses Dokument sowie bei der Abschat-
zung der Umweltauswirkungen der Merkmale des Vorhabens Stilllegung und Abbau KKI 2 sind keine
nicht zu uberwindenden Schwierigkeiten aufgetreten oder Unsicherheiten entstanden.
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14. REFERENZLISTE DER QUELLEN

Soweit Informationen aus dem Internet abgerufen wurden, wird der Zeitpunkt, zu dem dies erfolgte,
genannt. Dies ist erforderlich, da nicht auszuschliel3en ist, dass die abgerufenen Informationen zu ei-
nem spéteren Zeitpunkt nicht mehr verfligbar sind, weil sie durch andere, aktuellere Informationen er-

setzt wurden.

Tabelle 14-1 Literaturverzeichnis

Quellenverweis

Quellenangabe

12. BImSchV

16. BImSchV

Zwolfte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Storfall-Verordnung - 12. BImSchV) - Stérfall-Verordnung in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 15. Marz 2017 (BGBI. | S. 483), die zuletzt durch Artikel 107 der
Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) geandert worden ist

Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgeset-
zes (Verkehrslarmschutzverordnung — 16. BImSchV) vom 12. Juni 1990 (BGBI. | S.
1036), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom 4. November 2020 (BGBI. | S.
2334) geéndert worden ist.

32. BImSchV

39. BImSchV

44. BImSchV

ZweiunddreiBigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung — 32. BImSchV) vom 29.
August 2002 (BGBI. | S. 3478), die zuletzt durch Artikel 110 der Verordnung vom 19.
Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) geandert worden ist

NeununddreiBigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes (Verordnung liber Luftqualititsstandards und Emissionshéchst-
mengen — 39. BImSchV) vom 2. August 2010 (BGBI. | S. 1065), die zuletzt durch Artikel
112 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) geandert worden ist.

Vierundvierzigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (Verordnung liber mittelgroBe Feuerungs- Gasturbinen- und Verbren-
nungsmotoranlagen - 44. BImSchV) vom 13. Juni 2019 (BGBI. | S. 804), die durch
Artikel 3 Absatz 1 der Verordnung vom 6. Juli 2021 (BGBI. | S. 2514) geandert worden
ist

Altolv

AtEV

Altélverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 16. April 2002 (BGBI. | S.
1368), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom 5. Oktober 2020 (BGBI. | S. 2091)
geandert worden ist.

Verordnung iiber Anforderungen und Verfahren zur Entsorgung radioaktiver Ab-
falle (Atomrechtliche Entsorgungsverordnung — AtEV) vom 29. November 2018
(BGBI. 1 S. 2034, 2172).

AtG

AtViV

Gesetz liber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den Schutz gegen
ihre Gefahren (Atomgesetz — AtG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Juli
1985 (BGBI. | S. 1565), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 20. Mai 2021
(BGBI. | S. 1194)geandert worden ist.

Verordnung iiber das Verfahren bei der Genehmigung von Anlagen nach § 7 AtG
(Atomrechtliche Verfahrensverordnung — AtVfV) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 3. Februar 1995 (BGBI. | S. 180), die zuletzt durch Artikel 3 der Verordnung
vom 11. November 2020 (BGBI. | S. 2428) geéndert worden ist.

AVV § 47 StriSchV
a.F.

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zu § 47 StrISchV: Ermittlung der Strahlenexposi-
tion durch die Ableitung radioaktiver Stoffe aus Anlagen oder Einrichtungen (AVV § 47
StrlSchV) nach Artikel 85 Absatz 2 Satz 1 des Grundgesetzes in Verbindung mit § 47
Absatz 2 der Strahlenschutzverordnung vom 20. Juli 2001 (BGBI. | S. 1714; 2002 |
S. 1459), die zuletzt durch Artikel 5 Absatz 7 des Gesetzes vom 24. Februar 2012 (BGBI.
1 S. 212) geéndert worden ist

AVV Baularm Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldarm — Gerauschimmis-
sionen (AVV Bauldrm) vom 19. August 1970.
AwSV Verordnung iiber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen vom 18.

April 2017 (BGBI. I S. 905), die durch Artikel 256 der Verordnung vom 19. Juni 2020
(BGBI. | S. 1328) geandert worden ist
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Quellenverweis

Quellenangabe

BASE 2001

Bundesamt fiir die Sicherheit der nuklearen Entsorgung (BASE): Handbuch Reak-
torsicherheit und Strahlenschutz (RS-Handbuch): Bekanntmachung der Richtlinie
zur Kontrolle radioaktiver Abfélle mit vernachlassigbarer Warmeentwicklung, die
nicht an eine Landessammelstelle abgeliefert werden vom 16. Januar 1989 (BAnz
1989, Nr. 63a), letzte Ergdnzung vom 14. Januar 1994 (BAnz 1994, Nr. 19).

BASE 2005

BASE 2008

BayDSchG

Bundesamt fiir die Sicherheit der nuklearen Entsorgung (BASE): Handbuch Reak-
torsicherheit und Strahlenschutz (RS-Handbuch): Richtlinie zur Emissions- und
Immissionsiiberwachung kerntechnischer Anlagen (REI) vom 7. Dezember 2005
(GMBI. 2006, Nr. 14-17, S. 254).

Bundesamt fiir die Sicherheit der nuklearen Entsorgung (BASE): Handbuch Reak-
torsicherheit und Strahlenschutz (RS-Handbuch): Bekanntmachung der Richtlinie
zur Kontrolle radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfédlle vom 18. November
2008 (BAnz. 2008, Nr. 197, S. 4777) — RdSchr. d. BMU v. 19.11.2008 — RS 11l 3 -17031-
4/1

Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Denkmadler (Bayerisches Denkmalschutz-
gesetz — BayDSchG) vom 25. Juni 1973 (BayRS IV S. 354) in der in der Bayerischen
Rechtssammlung (BayRS 2242-1-WK) veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt
durch Gesetz vom 23. April 2021 (GVBI. S. 199) geandert worden ist

BayWG

BBodSchG

Bayerisches Wassergesetz (BayWG) vom 25. Februar 2010 (GVBI. S. 66, 130, BayRS
753-1-U, das zuletzt durch § 5 Absatz 18 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI.
S. 737) geandert worden ist.

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von
Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz — BBodSchG) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S.
502), das zuletzt durch Artikel 7 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 306)
geandert worden ist.

BfN 2012

BGR 2020

Bundesamt fiir Naturschutz (BfN): Landschaftssteckbrief 6000 Nérdliches Isar-Inn Hi-
gelland (letzte Anderung: 01.03.2012), online unter: https://www.bfn.de/landschaf-
ten/steckbriefe/landschaft/show/6000.html , abgerufen am 12.05.2020.

Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR): WMS-Dienste zu den
Themen ,Bodeniibersichtskarte 1:200.000 (BUK200)“; ,Bodengefahrdung®; ,Bodenwas-
serhaushalt’; ,Zusammensetzung und Eigenschaften der Bdéden®; ,Grundwasser®;
online unter: https://geoviewer.bgr.de/mapapps4/resources/apps/geoviewer/in-
dex.html?lang=de&center=1157662.0452846289,6628374.2027167175,3857&l0d=5;
abgerufen am 20.05.2020

BLfD 2020

BLfU 2011

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege: Bayerischer Denkmal-Atlas — online
unter: https://www.blfd.bayern.de/denkmal-atlas/index.html, aufgerufen am 27.05.2020

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU): Bodenausgangsgesteinskarte von Bay-
ern 1 : 500.000 (Beilage zu: Hintergrundwerte von anorganischen und organischen
Schadstoffen in Béden Bayerns); Stand: Méarz 2011

BLfU 2020a

BLfU 2020b

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU): UmweltAtlas Bayern, Aktualisierungen
am 19.02.2020; online unter: https://www.lfu.bayern.de/umweltdaten/kartendienste/um-
weltatlas/index.htm, abgerufen am 04.05.2020

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU): Immissionsmessungen LUB - Lufthygie-
nisches Landesliberwachungssystem Bayern; online unter: https://www.Ifu.bay-
ern.de/luft/immissionsmessungen/index.htm, abgerufen am 22.05.2020

BLfU 2020c

BMVBS 2010

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU): UmweltAtlas Bayern, Aktualisierungen
am 16.11.2020: Wasserkdrper-Steckbrief Grundwasserkdrper; https://www.umweltat-
las.bayern.de/mapapps/resources/apps/Ifu_gewaesserbewirtschaftung_ftz/in-
dex.html?lang=de

Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung Abteilung StraBenbau
Arbeitshilfe Vogel und Stralenverkehr (redaktionelle Korrektur Januar 2012) - bearbeitet
von Dr. Annick Garniel & Dr. Ulrich Mierwald; Kieler Institut fiir Landschaftsékologie
(KIfL)

BNatSchG

Gesetz iliber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 10 des Geset-
zes vom 25. Juni 2021 (BGBI. | S. 2020) geandert worden ist.
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Quellenverweis

Quellenangabe

BStMB 2015

Bayerisches Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr (BStMB): Straen-
verkehrszdhlungen (SVZ) — Datenabfrage 2015; online unter: https://www.baysis.bay-
ern.de/web/content/verkehrsdaten/SVZ/strassenverkehrszaehlungen.aspx , abgerufen
am 14.05.2020

BStMUV 2015

BStMUV 2020

Bayerisches Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz (BStMUV): Be-
wirtschaftungsplan fir den bayerischen Anteil am Flussgebiet Donau — Bewirtschaf-
tungszeitraum 2016-2021

Bayerisches Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz (BStMUV): An-
trag nach § 7 Absatz 3 AtG zur Stilllegung und zum Abbau der Anlage (Erste Abbau-
phase; 1. SAG) (KKI-2-GEN-2019-01) — Anforderungen aus dem Scoping-Termin gem.
§ 1b AtVfV; 30.03.2020

BStMUV 2020a

ChemG

Bayerisches Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz (BStMUV): Be-
kanntgabe des StMUV uber die Durchfiihrung des UVPG in einem atomrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren betreffend die 2. AG fir das KKI 1; 17.12.2020; online unter
https://www.uvp-verbund.de/documents/ingrid-group_ige-iplug-by/4EC2B67A-6447-
467A-BBB6-CF3FC8401877/Bekanntgabe%20des%20StMUV .pdf

Gesetz zum Schutz vor geféhrlichen Stoffen (Chemikaliengesetz - ChemG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 28. August 2013 (BGBI. | S. 3498, 3991), das zuletzt
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 3. Juni 2021 (BGBI. | S. 1479) geandert worden ist.

EG-Vogelschutz-
richtlinie

EntsUG

Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlaments und des Rates (EG-Vogel-
schutzrichtlinie) vom 30. November 2009 (iber die Erhaltung der wildlebenden Vogel-
arten (ABI. L 20 vom 26. Januar 2010, S. 7).

Gesetz zur Regelung des Ubergangs der Finanzierungs- und Handlungspflichten
fiir die Entsorgung radioaktiver Abféille der Betreiber von Kernkraftwerken (Ent-
sorgungsiibergangsgesetz) vom 27. Januar 2017 (BGBI. | S. 114, 120, 1676), das
durch Artikel 4 des Gesetzes vom 20. Mai 2021 (BGBI. | S. 1194) gedndert worden ist.

ERM 2014

ERM 2019

Environmental Resources Management (ERM): Kernkraftwerk Isar 1 — Restbetrieb
und Abbau — Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) — 26. Februar 2014

Environmental Resources Management (ERM): Kernkraftwerk Isar 2 — Stilllegung und
Abbau der Anlage KKI 2 — Vorschlag zum voraussichtlichen Untersuchungsrahmen flr
den UVP-Bericht (UVP-Scoping); 18. November 2019

ESK 2020

Empfehlung der Entsorgungskommission (ESK): Leitlinien zur Stilllegung kerntech-
nischer Anlagen, vom 05.11.2020

EU 2013

Rat der Europaischen Union: RICHTLINIE 2013/59/EURATOM DES RATES vom 5.
Dezember 2013 zur Festlegung grundlegender Sicherheitsnormen fiir den Schutz vor
den Gefahren einer Exposition gegeniiber ionisierender Strahlung und zur Aufhebung
der Richtlinien 89/618/Euratom, 90/641/Euratom, 96/29/Euratom, 97/43/Euratom und
2003/122/Euratom

FFH-Richtlinie

GefStoffV

Richtlinie 92/43/EWG des Rates (FFH-Richtlinie) vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom
22.Juli 1992, S. 7).

Verordnung zum Schutz vor Gefahrstoffen (Gefahrstoffverordnung — GefStoffV)
vom 26. November 2010 (BGBI. | S. 1643, 1644), die zuletzt durch Artikel 148 des Ge-
setzes vom 29. Marz 2017 (BGBI. | S. 626) geandert worden ist.

GKD Bayern 2020

Gewasserkundlicher Dienst Bayern (GKD) — Bayerisches Landesamt fiir Umwelt
(BLfU): Stammdaten Kreutzpaintner A 14A; online unter: https://www.gkd.bay-
ern.de/de/grundwasser/oberesstockwerk/isar/kreutzpaintner-a-14a-42628, abgerufen
am 21.05.2020

GrwV Verordnung zum Schutz des Grundwassers (Grundwasserverordnung — GrwV)
vom 9. November 2010 (BGBI. | S. 1513), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom
4. Mai 2017 (BGBI. | S. 1044) geéndert worden ist.

KrwG Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertragli-

chen Bewirtschaftung von Abfallen (Kreislaufwirtschaftsgesetz — KrWG) vom 24.
Februar 2012 (BGBI. | S. 212), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 9. Juni
2021 (BGBI. | S. 1699) geandert worden ist.
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Quellenverweis

Quellenangabe

KTA 2014

LAI 2018

Kerntechnischer Ausschuss (KTA): Sicherheitstechnische Regel des KTA — KTA
1504: Uberwachung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit Wasser — Fassung 2017-11.

Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fiir Inmissionsschutz (LAI) (2018): Hinweise zur
Messung, Beurteilung und Minderung von Erschitterungsimmissionen (Stand
06.03.2018).

LDBV Bayern 2020

LfL 2020

LUB 2014

LUB 2015

Landesamt fiir Digitalisierung, Breitband und Vermessung Bayern (LDBV Bayern):
Geoportal Bayern — BayernAtlas, online unter: https://geoportal.bayern.de/geoportalbay-
ern/, abgerufen am 04.05.2020

Bayerisches Landesanstalt fiir Landwirtschaft (LfL) im Auftrag des Bayerischen
Staatsministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (StMELF): Agrarmeteo-
rologie Bayern — Wetterdaten: Wetterstation Schénbrunn & DWD Station Landshut-
Reithof, online unter: https://www.wetter-by.de/Internet/AM/i-
netentrBY.nsf/dir_web_full. xsp?src=PP058R8VG5&p1=JMH342U9S5&p3=22SBA74Q
59&p4=4D07801691 , abgerufen am 26.05.2020

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU) - Referat 24 Luftgiitemessungen
(LUB): Lufthygienischer Jahresbericht 2014; Stand: Juli 2015

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU) — Referat 24 Luftgiitemessungen
(LUB): Lufthygienischer Jahresbericht 2015; Stand: August 2016

LUB 2016

LOB 2017

LUB 2018

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU) - Referat 24 Luftgiitemessungen
(LUB): Lufthygienischer Jahresbericht 2016; Stand: Dezember 2017

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU) - Referat 24 Luftgiitemessungen
(LUB): Lufthygienischer Jahresbericht 2017; Stand: Oktober 2018

Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BLfU) — Referat 24 Luftgiitemessungen
(LUB): Lufthygienischer Jahresbericht 2018; Stand: September 2019

OGewV

PCBAbfallV

PEL 2020

PEL 2021

Verordnung zum Schutz der Oberflaichengewdsser (Oberflichengewéasserverord-
nung — OGewV) vom 20. Juni 2016 (BGBI. | S. 1373), die zuletzt durch Artikel 2 Absatz
4 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. | S. 2873) geandert worden ist.

Verordnung tiber die Entsorgung polychlorierter Biphenyle, polychlorierter Ter-
phenyle und halogenierter Monomethyldiphenylmethane (Artikel 1 der Verord-
nung liber die Entsorgung polychlorierter Biphenyle, polychlorierter Terphenyle
sowie halogenierter Monomethyldiphenylmethane und zur Anderung chemikalien-
rechtlicher Vorschriften) (PCB/PCTAbfallverordnung - PCBADbfallV) vom 26. Juni
2000 (BGBI. | S. 932), die zuletzt durch Artikel 5 Absatz 21 des Gesetzes vom 24. Feb-
ruar 2012 (BGBI. | S. 212) geandert worden ist

PreussenElektra GmbH (PEL): KKI Umwelthandbuch Immissionsschutz — Umsetzung
der Storfallverordnung, Revision 4 vom 28.09.2020

PreussenElektra GmbH (PEL): Kernkraftwerk Isar 2 — Stilllegung und Abbau — Sicher-
heitsbericht, August 2021.

SSK 2016

StriSchG

Strahlenschutzkommission (SSK): Schutz der Umwelt im Strahlenschutz - Empfeh-
lung der Strahlenschutzkommission mit Begriindung und Erlduterung — verabschiedet in
der 286. Sitzung der Strahlenschutzkommission am 01. Dezember 2016

Gesetz zum Schutz vor der schadlichen Wirkung ionisierender Strahlung (Strah-
lenschutzgesetz — StrISchG) vom 27. Juni 2017 (BGBI. | S. 1966), das zuletzt durch
Artikel 2 des Gesetzes vom 20. Mai 2021 (BGBI. | S. 1194) ge&ndert worden ist.

StriSchVv

TA Larm

Verordnung zum Schutz vor der schadlichen Wirkung ionisierender Strahlung
(Strahlenschutzverordnung — StrlSchV) vom 29. November 2018 (BGBI. | S. 2034,
2036), die zuletzt durch Artikel 6 des Gesetzes vom 20. Mai 2021 (BGBI. | S. 1194)ge-
andert worden ist.

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz
(Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm — TA Larm) vom 26. August 1998
(GMBI Nr. 26/1998 S. 503), geandert durch Verwaltungsvorschrift vom 01.06.2017
(BAnz AT 08.06.2017 B5).
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KERNKRAFTWERK ISAR 2 - STILLLEGUNG UND ABBAU DER ANLAGE KKI 2
Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung

(UVP-Bericht)

Quellenverweis

Quellenangabe

TA Luft

Erste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes—-Immissionsschutzgesetz
(Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft — TA Luft) vom 24. Juli 2002 nach
§ 48 des Bundes—Immissionsschutzgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom
14. Mai 1990 (BGBI. | S. 880), der durch Artikel 2 des Gesetzes vom 27. Juli 2001 (BGBI.
I S. 1950) gedndert worden ist.

UNB Landshut
2020

UDB Landshut
2020

Landratsamt Landshut — Untere Naturschutzbehérde (UNB): Geodaten zu Natur-
denkmalern (nach § 28 BNatSchG) und geschiitzten Landschaftsbestandteilen (nach
§ 29 BNatSchG) im Umkreis von 10 km um das KKI 2.

Landratsamt Landshut — Untere Denkmalschutzbehérde / Kreisarchaologie (UDB):
Stellungnahme der UDB Landshut unter Beteiligung des Bayerischen Landesamts fur
Denkmalschutz (BLfD) in Bezug auf das Vorkommen von Denkmalern im Sinne des
Art. 1 BayDSchG im betrachtungsrelevanten Untersuchungsraum des KKI 2 (Kraft-
werksgelande + 150 m Radius) und einer ggf. notwendigen Erlaubnispflicht gemaf
Art. 7 BayDSchG vom 15.06.2020..

UVPG Gesetz iiber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540)

WHG Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG) vom
31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel 253 der Verordnung vom 19.
Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geandert worden ist.

WRRL Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlamentes und des Rates vom 23. Okto-

ber 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens flir Malnahmen der Gemeinschaft im
Bereich Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie — WRRL).
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ANHANG A KARTEN

A-1  Schutzgut: Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
A-2  Schutzgut: Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

A-3  Schutzgut: Boden

A-4  Schutzgut: Wasser

A-5  Schutzgut: Luft

A-6  Schutzgut: Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
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ANHANG B NATURA 2000 VERTRAGLICHKEIT (§ 34 BNATSCHG)
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ANHANG C ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
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