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Inhalt des Umweltberichts zur Strategischen Umweltpriifung

Eine Strategische Umweltprifung (SUP) dient einer friihzeitigen und systematischen
Betrachtung der Umweltbelange im Hinblick auf ihre Umweltvertraglichkeit. Den ge-
setzlichen Rahmen setzt hierbei das Umweltvertraglichkeitsprufungsgesetz (UVPG).
Im Rahmen des Umweltberichtes zur Strategischen Umweltprifung sind alle voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (positiv wie negativ) ermittelt, dargestellt
und bewertet.

Das Gesetz zur Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) gibt in § 40 Vorgaben Uber die
Inhalte eines Umweltberichtes zur Umweltvertraglichkeitsprifung. Die einzelnen Ka-
pitel dieses Umweltberichts haben folgende Inhalte:

Im 1. Kapitel, dem Vorwort, sind die grundlegenden Rahmenbedingungen, ein Uber-
blick Uber die zu betrachtenden Schutzglter sowie das Bearbeitungsprogramm des
Umweltberichts fir die Schutzguter (Schutzziel und Prifgegenstand) aufgefiihrt.

Das 2. Kapitel dient der Darstellung der Inhalte der Verordnungsanderung. Beschrie-
ben sind hier zum einen die vorgesehenen raumlichen Erweiterungen - eine grof3ere
zusammenhangende Erweiterungsflache und zahlreiche kleinflachige Arrondierungs-
flachen - zum anderen die vorgesehenen inhaltlichen Anpassungen der Nationalpark-
verordnung. In diesem Kapitel ist weiterhin erlautert, welche vorgesehenen Anderun-
gen Umweltauswirkungen nach sich ziehen kdnnen und welche lediglich redaktionel-
ler Art sind und daher hier keine Relevanz im Sinne des UVPG haben. Weiterhin sind
in diesem Kapitel nachrichtlich die im Zusammenhang mit der rdumlichen Erweiterung
vorgesehenen neuen Infrastruktureinrichtungen dargestellt. Schlief3lich ist in diesem
Kapitel auch eine mégliche Beziehung der vorgesehenen Verordnungsanderung zu
anderen, bereits bestehenden Verordnungen, bestandskraftigen Planen und Pro-
grammen aufgezeigt.

Im 3. Kapitel sind die Umweltziele bzw. Umweltnormen, die sich aus den einschlagi-
gen Gesetzen und Verordnungen fur die einzelnen Schutzglter ergeben, aufgelistet.

Das 4. Kapitel enthalt alle Angaben zum Untersuchungsrahmen, zum Untersuchungs-
umfang und zum Untersuchungsraum. Dazu sind je Schutzgut aussagekraftige ,Un-
tersuchungsgegenstande® definiert, die zur Ermittlung und Bewertung der mdglichen
Umweltauswirkungen hohe Indikatorwirkung besitzen. Darliber hinaus sind die fur
eine Bewertung herangezogenen und ausgewerteten Datengrundlagen dargestellt
und die bei der Bewertung der moglichen Auswirkungen angewendete Methode er-
lautert.

Das 5. Kapitel beschreibt den derzeitigen Zustand der Umwelt, also des - vor Inkraft-
treten der neuen Verordnung — herrschenden, gegenwartigen Ausgangszustandes.
Dazu gehéren alle bereits bestehenden rechtlich geschitzten Gebiete, Teilraume, Ar-
ten und Lebensrdaume sowie alle fachplanerischen Vorgaben wie z. B. Regionalplan,
Landschaftsrahmenplan oder der Waldfunktionsplan. Dartiber hinaus ist in diesem Ka-
pitel die Bestandssituation flir jedes Schutzgut gemal UVPG einzeln beschrieben.
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Bestandteil eines qualifizierten Umweltberichts ist es auch, darzulegen, welche Kon-
sequenzen bestinden, wenn die neue Verordnung bzw. die geplanten Vorhaben oder
das geplante Programm nicht eingesetzt bzw. ausgefihrt wiirden. Die sog. Prognose
des Umweltzustandes bei Nichtdurchfliihrung der Verordnungsanderung ist daher im
6. Kapitel dargelegt.

Das 7. Kapitel dient dazu, die absehbaren bedeutsamen Umweltprobleme im Zusam-
menhang mit der Verordnungsanderung darzustellen.

Im 8. Kapitel sind - fir ein jedes Schutzgut einzeln - alle absehbaren erheblichen
Umweltwirkungen detailliert beschrieben, begriindet und bewertet. Sofern Wirkungen
grenziberschreitend sein kdnnen, sind diese ebenfalls dargelegt.

Aufgrund der Lage der grofieren Erweiterungsflache unmittelbar entlang der Grenze
zur Tschechischen Republik ist in diesem Umweltbericht ein ergdnzendes und eige-
nes Kapitel, das Kapitel 9, eingefligt, in dem alle grenziberschreitenden Wirkungen
noch einmal zusammenfassend dargestellt sind.

In den Kapiteln 10, 11 und 12 ist dargelegt, ob fur die Erstellung des Umweltberichts
mafgebliche fehlende Kenntnisse bestehen, werden Aussagen fir die erforderliche
Alternativenpriifung getroffen und UberwachungsmalRnahmen dargelegt um bei ab-
sehbaren erheblichen Umweltauswirkungen AbhilfemalRnahmen ergreifen zu kdnnen.

Im letzten Kapitel, dem 13. Kapitel, ist die sogenannte allgemeinverstandliche Zusam-
menfassung enthalten. Hier sind alle wesentlichen Aspekte des Umweltberichts noch
einmal kurz und knapp dargelegt.
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Einleitung / Vorwort

Rahmenbedingungen

Anlasslich des Jubilaums ,50 Jahre Nationalpark Bayerischer Wald“ im Jahr 2020 soll
eine Erweiterung des Nationalparks Bayerischer Wald durch die fachlich sinnvolle Er-
ganzung einer Flache von rund 605 ha erfolgen. Mit dieser moderaten Erweiterung
wird ein wichtiger Zukunftsimpuls fiir die Region gesetzt.

In diesem Zusammenhang sollen auch weitere kleinere Arrondierungsflachen (durch
die Nationalparkverwaltung, Naturschutzverbande und Naturschutzstiftungen ange-
kaufte Flachen) mit einem Umfang von insgesamt ca. 90 ha in den Nationalpark mit
einbezogen werden.

Zudem bedurfen die Regelungen zur Borkenkaferbekampfung in den Entwicklungszo-
nen des Nationalparks aus naturschutzfachlichen und -rechtlichen Griinden einer An-
passung (inhaltliche Anderungen der Nationalparkverordnung).

Zum Verordnungsverfahren soll nach Entscheidung des zustandigen Staatsministeri-
ums fur Umwelt und Verbraucherschutz die Durchflihrung einer Strategischen Um-
weltprifung (SUP) geman §§ 33 ff. des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspru-
fung (UVPG) auf freiwilliger Basis erfolgen, um die Umweltauswirkungen der Ande-
rungen frihzeitig zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Aufgrund der Lage
an der Grenze zur Tschechische Republik bzw. zum Nationalpark Sumava sind auch
grenziberschreitende Umweltauswirkungen und die §§ 60 ff. UVPG zu beachten. Ge-
genstand der SUP sind die vorgesehenen Anderungen der Verordnung iiber den Na-
tionalpark Bayerischer Wald. Zentrales Element der SUP ist der Umweltbericht gemaf
§ 40 UVPG.

Die Arrondierung des Nationalparks Bayerischer Wald kann wie die weiteren Verord-
nungsanderungen auf Grundlage des Bayerischen Naturschutzgesetzes nurim Wege
einer Rechtsverordnung der Staatsregierung erfolgen. Die Anderung der Verordnung
der Staatsregierung bedarf hinsichtlich der Erklarung und des Gebietsumfangs der
Zustimmung des Landtags (Art. 12 Abs. 1 Satz 2 Bayerisches Naturschutzgesetz) und
ergeht im Benehmen mit den zustédndigen Bundesministerien (§ 22 Abs. 5 Bundesna-
turschutzgesetz).

Allgemeine Hinweise zum Ablauf der strategischen Umweltpriifung
Im Rahmen des Umweltberichts werden die Auswirkungen des geplanten Planes /

Programmes auf die Schutzgiiter nach § 2 Abs. 1 UVPG ermittelt, beschrieben und
bewertet. Es handelt sich dabei um folgende

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter sowie

o kM w0 b~

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgttern.

Bearbeitungsprogramm des Umweltberichts

Folgende Schutzziele und Untersuchungsgegenstande werden innerhalb des Umwelt-
berichts bearbeitet:
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Umweltbericht

Tab. 1: Schutzziele und Untersuchungsgegenstande
. Untersuchungsgegenstand /

Schutzgut Schutzziel Wesentliches Priifkriterium

Menschen Erhaltung gesunder Wohn- Kein spezielles Prufkriterium vorgesehen,
und Arbeitsverhaltnisse da voraussichtlich nicht relevant / keine

relevante Betroffenheit erkennbar
Erhaltung von Flachen fir die | Veranderung des Erholungs- und Nut-
Nah- und Ferienerholung und | zungspotenzials innerhalb der Erweite-
sonstige Freizeitgestaltung rungsflachen sowie innerhalb der Entwick-
lungszonen, die in die Naturzone und in
die Erholungszone sowie in den Randbe-
reich Uberfuhrt werden

Tiere und Schutz wildwachsender Pflan- | Ergdnzung und Starkung bestehender Le-

Pflanzen zen und wildlebender Tiere bensraume und Lebensraumkomplexe;
sowie deren Lebensgemein- | Zulassen naturlicher Prozesse und naturli-
schaften und Lebensrdume in | cher Dynamik
ihrer biologischen Vielfalt

Boden Sicherung und Wiederherstel- | Erhalt schiitzenswerter Bodentypen (z. B.
lung der Bodenfunktion Moorbéden)

Sicherung natirlicher Bodenbildungspro-
zesse

Schutz aller Bodeneigenschaften (Spei-
cher-, Filter-, Regelungs-, Lebensraum-
funktion)

Wasser Reinhaltung und Erhaltung Erhalt schiitzenswerter Gewasser; Aus-
der Eigenschaften der Ober- | wirkungen auf chemische und biologische
flachengewasser Gewassereigenschaften

Zulassen natirlicher Gewasserdynamik
und -entwicklung
Sicherung der vorhandenen Quellaustritte
(Qualitat + Quantitat)
Sicherung der Qualitat und Erhalt schiitzenswerter Grundwasservor-
Quantitat des Grundwassers | kommen
Zulassen natirlicher Bodenbildungspro-
zesse und Nutzungsaufgaben und der da-
mit verbundenen Positivwirkung auf den
Grundwassererhalt

Luft Vermeidung von Emissionen | Kein spezielles Prifkriterium vorgesehen,
und nachteiligen Auswirkun- | da voraussichtlich nicht relevant / nicht
gen auf die lufthygienische Si- | entscheidungserheblich.
tuation und Verbesserung be-
lasteter Situationen

Klima Vermeidung von Beeintrachti- | Kein spezielles Prufkriterium vorgesehen,
gungen des ortlichen Klimas | da voraussichtlich nicht relevant / nicht

entscheidungserheblich.

Landschaft | Erhaltung der Vielfalt, Eigen- | Veranderung von Vielfalt, Eigenart und
art und Schonheit des Land- | Schonheit des Landschaftsbildes durch
schaftsbildes die Nutzungsaufgabe (,Nutzwald vs. Na-

turwald® mit Sukzessionsphasen)
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. Untersuchungsgegenstand /
Schutzgut Schutzziel Wesentliches Priifkriterium
Kulturelles | Erhaltung von Denkmalern Auswirkungen auf vorhandene Denkmaler
Erbe und (Bodendenkmaler; Umgebung von Bau-
sonstige denkmalern - Ensembleschutz)
Sachgiiter | Sjcherung der charakteristi- | Auswirkungen auf vorhandene kulturland-
schen Kulturlandschaft und schaftliche Ausstattungen und ,waldge-
der kulturellen Werte (kultur- | schichtliche Elemente” (wie z. B. Teufels-
historische Betrachtung: Tra- | bachklause)
dition, ideelle Merkmale der
Heimat)
Erhaltung des Waldes und Si- | Nutzungsfunktion: Auswirkungen auf das
cherung seiner Funktionen Nutzungspotenzial der Waldflachen inner-
halb der geplanten Erweiterungsflache so-
wie auf Nutzwaldbestande angrenzend
aullerhalb der geplanten Ausweisung;
zu bericksichtigen sind dabei auch die
Auswirkungen im Bereich der kleinen Ar-
rondierungsflachen sowie der bisherigen
Entwicklungszonen
(weitere Funktionen des Waldes wie Erholung oder
Lebensraumfunktion sind bereits bei anderen
Schutzgitern beriicksichtigt)
Erhalt und Starkung des touri- | Umfang der Wertsteigerung
stischen Wertes der Region
(Tourismus)
Wechselwir- | Wechselwirkungen zwischen | Prifung der mdglichen Wechselwirkungs-
kungen den behandelten Schutzgi- pfade
tern
Grenziiber- | Priifung, Beschreibung und Zusammenfassende Darlegung aller mog-
schreitende | Bewertung der méglichen lichen grenziiberschreitenden Wirkungen
Wirkungen | grenziberschreitenden Wir- in ihrer Gesamtschau
kungen eigens im jeweiligen
Schutzgut
") grau hinterlegt: Schwerpunkte der Untersuchungen innerhalb des Umweltberichts mit voraussichtlich entschei-

dungserheblicher Bedeutung
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Kurzdarstellung der vorgesehenen Anderung der Nationalparkverordnung

Wichtige Ziele der Verordnungsanderung

Die hier zu priifenden Anderungen der Nationalparkverordnung umfassen zwei we-
sentliche Teilbereiche.

- Zum einen die raumliche Erweiterung um eine groere und zahlreiche kleinere
Arrondierungsflachen (s. Textabbildungen im nachfolgenden Kapitel und Uber-
sichtskarte im Anhang zu diesem Umweltbericht).

- Zum anderen inhaltliche Anpassungen der bestehenden Verordnung, insbeson-
dere in Bezug auf die Borkenkaferbekampfung.

Diese Aspekte sind in den nachfolgenden beiden Unterkapiteln naher beschrieben
und erlautert.

Die nachfolgende Abbildung gibt einen Uberblick tiber die raumliche Lage der wesent-
lichen Inhalte der Verordnungsanderung. Diese Abbildung ist im Anhang des Umwelt-
berichts auch in groRerem Format enthalten.

Ubersicht mit geplanten Anderungen

NATIONALPARK
Bayerischer Wald

Bayerisch Fisenstein

l:] Geplante Erweiterung *
Naturzene
Randbereich

I Erholungszone

- Entwicklungszone **

|:] Nationalpark Sumava
Nationalparkgemeinde

* Festlegung des Randbereichs

Nationalpark Sumava erfolgt im Naticnalparkplan.

Lindberg

** UberfUhrung der Entwicklungs-
zone in die Naturzone (ca. 830 ha)
und in den Randbereich sowie in
die Erholungszone {ca. 270 ha)
geplant

ZWIESEL

Frauenau

"~ Spiegelau

Riedihitte
e » Mauth
St Oswald @ A

Neuschonau €

GRAFENAU @ Hohenau

Abb. 1: Ubersicht raumliche Verortung der wesentlichen Verordnungsinderungen
(Quelle der Abbildung: Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald, 2021)
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211 Raumliche Erweiterung und Arrondierung der Nationalparkflache

Erweiterungsflache im Osten

Der Nationalpark Bayerischer Wald soll im Osten um einen circa 605 ha grof3en, bis-
lang groRtenteils forstwirtschaftlich genutzten, 6kologisch bedeutsamen Lebensraum-
komplex erweitert werden. Das geplante Erweiterungsgebiet liegt stdostlich angren-
zend an die bereits vorhandene Nationalparkflache auf deutscher Seite sowie angren-
zend an den Nationalpark Sumava auf tschechischer Seite, nordlich von Finsterau,
und ist vollstdndiges Eigentum des Freistaates Bayern. Diese gréfiere Erweiterungs-
flache liegt innerhalb des gemeindefreien Gebiets Mauther Forst, innerhalb des Land-
kreises Freyung-Grafenau, direkt angrenzend an die Staatsgrenze zur Tschechischen
Republik. Stdlich bis stidéstlich daran anschliefiend liegen die Gebiete der Gemein-
den Mauth, Philippsreut und das gemeindefreie Gebiet Annathaler Wald. Begrenzt
wird die vorgesehene Erweiterungsflache im Westen durch die bestehende National-
parkgrenze bzw. die St 2127, im Nordosten durch die Grenze zur Tschechische Re-
publik und im Siden teilweise durch den Verlauf der Gemeindegrenze. In dieser grof3-
flachigen Erweiterung liegen mehrere ausgewiesene Naturwaldflachen, Ubergangs-
und Hochmoorflachen, natirliche und naturnahe FlieRgewéasser mit Bachauen aus
seggen- od. binsenreichen Nasswiesen.

In der untenstehenden Ubersichtsabbildung ist zunéchst die groRere Erweiterungsfla-
che dargestellt, auf den danach folgenden Seiten finden sich dann weiterhin Uber-
sichtsabbildungen mit den zahlreichen kleineren Arrondierungsflachen:

A4

Abb. 2 Das geplante groBere Erweiterungsgebiet (rote Umrandung), 6stlich an-
grenzend an die bereits vorhandene Nationalparkflache (griine Markie-

rung)
(Quelle der Abbildung: Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald, 2020)
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Kleinere Arrondierungsflachen

Im Zuge der raumlichen Erweiterung sollen zudem weitere, kleinere Arrondierungsfla-
chen in den Nationalpark integriert werden. Insgesamt handelt es sich um circa 90 ha
Klein- und Kleinstflachen. Die kleineren Arrondierungsflachen sind durch die National-
parkverwaltung und Naturschutzverbande / -stiftungen angekaufte Flachen.

Die nachfolgenden Abbildungen geben eine Ubersicht tiber die Lage dieser kleinen
Arrondierungsflachen:
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Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

In der nachfolgenden Abbildung sind die zahlreichen kleinen Arrondierungsflachen in der Gesamtschau dargestellt. Die beste-
hende Nationalparkflache ist in grauer Farbe und die Arrondierungsflachen sind in orange gekennzeichnet.

Bayerisch Fisenstein
Lindberg
ZWIESEL
Frauenau
Spiegelau
Riedlhiitte Mauth
St. Oswald
Neuschénau
GRAFENAU
Hohenau
Abb. 3: Ubersichtsabbildung zu den kleineren Arrondierungsflichen insgesamt

(Quelle der Abbildung: Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald, 2021)
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Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Kurzbeschreibung der Charakteristik der Erweiterungsflachen

Die landschaftliche Ausstattung bzw. die Naturndhe der vorgesehenen Erweiterungs-
flachen wird im Falle der groReren Erweiterungsflache maligeblich bestimmt durch
das grof¥flachige Waldgebiet mit unterschiedlichen Sukzessionsstadien und Baumar-
tenzusammensetzungen sowie den Bachen, Aufstaubereichen und Triftanlagen.

Eine weitere, in der Gesamtschau der zahlreichen kleinen Arrondierungsflachen etwas
grélkere und zusammenhangende Flache erstreckt sich entlang der Reschwasser-
Bachaue etwas sudwestlich Heinrichsbrunn und nordwestlich von Mauth. Dieses Er-
weiterungsgebiet ist vergleichsweise schmal, erstreckt sich jedoch Uber eine Lange
von rund 2,5 km. Die Reschwasser-Bachaue setzt sich auf dieser Strecke durch eine
Vielzahl von offenen, bislang grinlandgenutzten Auewiesen, Auebachen und unter-
schiedlichen Feuchtwiesen, aber auch bodensaueren Magerrasen (Seggen- od. bin-
senreiche Nasswiesen, Simpfe, Flachmoor, Streuwiesen, Magerrasen) zusammen.
Neben den Offenlandflachen sind auch einzelne Waldparzellen oder gehoélzbestockte
Bereiche enthalten

Hinzu kommt eine Vielzahl kleinflachiger Erweiterungsflachen tber die bisherige Park-
flache bzw. im Randbereich des Parks verteilt und innerhalb verschiedener Gemein-
degebiete liegend. Teilweise sind es bestehende Waldflachen (nérdlich St. Oswald-
Riedlhitte) oder artenreiche Extensivwiesen in der Rodungsinsel bei Gugléd,
Feucht-, Nass- und Moorwiesenbrachen zwischen Riedlhiitte und Altschénau, wert-
volle ausgedehnte Borstgrasrasen am flachen Einhang zum Sagwasser-Bach, sudlich
von Weidhutte u.a.

Fotodokumentation Erweiterungsflachen

Nachfolgende Fotos vermitteln einen Eindruck von der groReren Erweiterungsflache
sowie der Erweiterungsflache am Reschbach:

Blick Uber die groRere
Erweiterungsflache von
o > ! /| der St 2127 aus in sud-
: 3 i .. | ostliche Richtung
(Bildautor: Michael Schober)
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Triftkanal zur Teufels-
bachklause
(Bildautor: Monika Buck)

Hammerklause

(Bildautor Bild 1: Michael
Schober,

Bild 2: Monika Buck)
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Finsterauer Filz
(Bildautor: Michael Schober)

Wiesenaue am Resch-
bach
(Bildautor: Michael Schober)
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2.2

Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Inhaltliche Anpassungen der Verordnung

Es ist vorgesehen, die oben beschriebene grélere Erweiterung und weiteren Arron-
dierungen durch eine Anderung der Nationalparkverordnung in den entsprechenden
Paragraphen zur Gebietsgrenze rechtlich umzusetzen.

Darlber hinaus soll die Nationalparkverordnung wie folgt geandert werden.

- So soll insbesondere die Festlegung in § 12a NPVO, dass die Entwicklungszonen
bis zum Jahr 2027 kontinuierlich und in angemessenen Schritten in die Naturzone
mit einem Anteil von 75 % der Gesamtflache des Nationalparks zu Uberfiihren
sind, dahingehend geandert werden, dass die Entwicklungszonen mit Inkrafttreten
der Anderungsverordnung (voraussichtlich Ende 2021/ Anfang 2022 und nicht erst
2027) in die Naturzone (ohne Borkenkaferbekdmpfung) sowie in den Randbereich
und die Erholungszone Uberfuhrt werden. Im gesamten Randbereich trifft die Na-
tionalparkverwaltung auch kinftig die zum Schutz des angrenzenden Waldes er-
forderlichen ordnungsgemafRen und wirksamen Waldschutzmalinahmen ein-
schlielllich der MaRnahmen der Borkenkaferbekampfung (§ 13 Abs. 1 Satz 4
NPVO).

- Weiterhin soll § 14 NPVO zum Schutz der Kaltklimafichtenrasse im Hochlagen-
wald aufgehoben werden, da wissenschaftlich erwiesen ist, dass es keine Kalt-
klima-Fichtenrasse in den Hochlagen des Nationalparks Bayerischer Wald gibt.

Das Verfahren der Inschutznahme richtet sich nach Art. 52 Bayerisches Naturschutz-
gesetz.

Inhalte der neuen Nationalparkverordnung

Im Folgenden werden die Anderungen zur bestehenden, rechtskréftigen Verordnung
aufgefiihrt, kurz kommentiert und auf ihre Relevanz zur Umweltvertraglichkeit betrach-
tet. Nur die relevanten Anderungen werden inhaltlich und in ihrer Wirkung auf die
Schutzgiter des UVPG naher betrachtet und bewertet.

Inhalte der Verordnungsanderung

Anderungsnummer und vorgesehene Anderung Relevanz fiir die SUP
1. Redaktionelle  Anpas-
Der Uberschrift werden die Wérter ,,(Nationalparkverordnung sung — keine SUP-Rele-
Bayerischer Wald — BayWaldNatPV)*“ angefiigt. vanz

2. Implementierung der
§ 1 wird wie folgt neu gefasst: raumlichen  Anpassung

§1 in den Verordnungstext;

raumliche Erweiterung —
Nationa/park BayeriSCher Wald insb. gr('jgere Erweite-
Das im nérdlichen Teil des Landkreises Freyung-Grafenau und | rungsflache — ist wesent-
im nordéstlichen Teil des Landkreises Regen gelegene Waldge- | licher Betrachtungsge-
biet entlang der Landesgrenze um Falkenstein, Rachel und Lu- | genstand dieses Um-
sen ist in den in § 2 ndher bezeichneten Grenzen als ,National- | weltberichtes zur SUP
park Bayerischer Wald* unter Schutz gestellt. Der Nationalpark
umfasst ca. 24 945 ha.
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Umweltbericht

Anderungsnummer und vorgesehene Anderung

Relevanz fiir die SUP

3.
§ 2 wird wie folgt geadndert:
a) Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) 'Die Grenzen des Nationalparks ergeben sich aus einer
Uberblickskarte im Mastab 1:50 000 (Anlage) sowie aus Detail-
karten im MaB3stab 1:10 000, die jeweils Bestandteil dieser Ver-
ordnung sind. ?Die Detailkarten sind beim Staatsministerium fiir
Umwelt und Verbraucherschutz, bei der Nationalparkverwal-
tung, beim Landesamt fiir Umwellt, bei der Regierung von Nie-
derbayern sowie bei den Landratsémtern Freyung-Grafenau
und Regen in Papierform oder in unverdnderlicher digitaler
Form archivméBig gesichert und zu jedermanns Einsicht wéh-
rend der Dienstzeit niedergelegt. *Gebietsgrenze ist jeweils die
Innenkante der Abgrenzungslinie. “MalRgebend fiir den Grenz-
verlauf sind die Detailkarten im Mal3stab 1:10 000.*

b) Die Abs. 2 bis 4 werden aufgehoben.
c) Abs. 5 wird Abs. 2 und wie folgt gefasst:

»(2) Dem Vorfeld gehéren die nicht im Nationalpark liegenden
Teile der Stéadte Freyung, Grafenau und Zwiesel sowie der Ge-
meinden Mauth, Hohenau, Neuschénau, St. Oswald-Riedlhiitte,
Spiegelau, Frauenau, Lindberg und Bayerisch Eisenstein an.*

Implementierung der
raumlichen Anpassung
in die Karten zur Verord-
nung; raumliche Erwei-
terung — insb. gréRere
Erweiterungsflache — ist
wesentlicher Betrach-
tungsgegenstand dieses
Umweltberichtes zur
SUP;

die redaktionellen An-
passungen in den Ab-
satzen 2 bis 5 haben
keine SUP-Relevanz

4,

§ 4 Abs. 2 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 1 wird die Angabe ,(§ 15)“ gestrichen.
b) In Satz 2 wird die Angabe (§ 3) gestrichen.

Redaktionelle Anpas-
sung — keine SUP-Rele-
vanz

5.
In § 7 Abs. 1 Satz 1 wird die Angabe ,(§ 17)“gestrichen.

Redaktionelle Anpas-
sung — keine SUP-Rele-
vanz

6.
In § 8 wird die Angabe ,Abs. 5“ durch die Angabe ,Abs. 2“ ersetzt

Redaktionelle Anpas-
sung — keine SUP-Rele-
vanz

Erganzende Erlauterung:
durch den Entfall von § 2 Abs.

2 bis 4 wird Abs. 5 kunftig zu
Abs. 2 (vgl. Punkt 3)

7.
§ 11 Abs. 1 wird wie folgt geandert:

a) In Nr. 2 wird die Angabe ,§§ 3, 13 und 14" durch die Angabe
»§§ 3 und 13“ ersetzt.

b) In Nr. 4 wird das Wort ,Nummern* durch die Angabe ,Nrn.“
und das Wort ,Absatz“ durch die Angabe ,Abs.” ersetzt.

Redaktionelle Anpas-
sung — keine SUP-Rele-
vanz

8.
§ 12a wird wie folgt geandert:

a) Satz 1 wird wie folgt gefasst: ,Auf mindestens 75 % des Natio-
nalparkgebiets nimmt der Mensch keinen Einfluss (Naturzone).*”

b) Satz 2 wird aufgehoben.
c) Satz 3 wird Satz 2.

Beschleunigung der
Umsetzung der Natur-
zone (statt bisher bis
2027 schon mit Inkraft-
treten der VO); Relevant
fur SUP
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Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Anderungsnummer und vorgesehene Anderung Relevanz fiir die SUP
9. Aufhebung des Passus
§ 14 wird aufgehoben zum Hochlagenwald und

der ,Kaltklimafichten-
rasse“‘— SUP-Relevanz

10. Redaktionelle Anpas-

§ 15 wird § 14 und in Abs. 2 Nr. 8 wird die Angabe ,§§ 13 und 14* | Sung — keine SUP-Rele-

durch die Angabe ,§ 13" ersetzt. vanz

1. Redaktionelle Anpas-

Die bisherigen §§ 16 bis 18 werden die §§ 15 bis 17. sung — keine SUP-Rele-
vanz

12. Redaktionelle Anpas-

§ 19 wird § 18 und wie folgt geandert: sung — keine SUP-Rele-

a) In der Uberschrift wird das Wort ,, , AuRerkrafttreten® gestri- vanz

chen.

b) In Satz 1 wird die Satznummerierung ,1“ und die Fu3note ,*)*

gestrichen.

c) Satz 2 wird aufgehoben.

13. Folgeanderung zu Zif-

Die Anlage zu § 2 Abs. 1 Satz 1 mit der Karte M = 1:50 000 wird | fer 3
durch die im Anhang beiliegende Karte M = 1:50 000 ersetzt.

14. Folgeanderung zu Zif-

Die bisherige, nach § 2 Abs. 3 Satz 1 der Verordnung iiber den | fer 3
Nationalpark Bayerischer Wald in der am [Tag vor Inkrafttreten
oder z.B. 1. Marz 2021] geltenden Fassung niedergelegte Karte
M = 1:10 000 wird durch die in § 2 Abs. 1 Satz 1 und 2 der Natio-
nalparkverordnung Bayerischer Wald in der am [TAG des Inkraft-
tretens nach § 2] geltenden Fassung genannten Detailkarten M =
1:10 000 ersetzt.

Erlduterung zu den relevanten Anderungen (Quelle: StMUV, 2021):

Zu §1:

Nr. 2: Der Nationalpark Bayerischer Wald hat derzeit eine Grofie von ca. 24 250 ha
und wird um ca. 605 ha Flachen des Freistaats Bayern in gemeindefreiem Gebiet so-
wie weitere kleinere Flachen (ca. 90 ha) arrondiert. Die Gesamtflache betragt damit
neu ca. 24 945 ha. Die Arrondierung entspricht einem Flachenzuwachs von knapp
3 %.

Nrn. 3, 13 und 14: Die neuen Grenzen sind in der Ubersichtskarte M = 1:50 000 und
in der genauen Karte M = 1:10 000 eingetragen. Flachen, die innerhalb der Grenzen
liegen, aber nicht zum Nationalpark zahlen (vgl. § 2 Abs. 2 alte Fassung der Verord-
nung), sind in der Detailkarte eingetragen. Die Karten enthalten auch weitere Aktuali-
sierungen.

Nrn. 8 und 9: Die Borkenkaferbekdmpfung zum Schutz angrenzender Wirtschaftswal-
der muss gemal den Vorgaben der Nationalparkverordnung bislang im Randbereich
und in den Entwicklungszonen des Nationalparks Bayerischer Wald durchgefiihrt wer-
den. Gemal dem bisherigen § 12a Nationalparkverordnung ist die Naturzone bis zum
Jahr 2027 kontinuierlich und in angemessenen Schritten auf einen Anteil von 75 %
der Gesamtflache des Nationalparks zu erweitern. Bislang wurden Entwicklungszo-
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nenflachen schrittweise in die Naturzone Uberfuhrt. Angesichts der massiven Borken-
kaferentwicklung im Jahr 2019 hat die Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald im
Herbst 2019 bereits ein modifiziertes Konzept zur Borkenkaferbekdmpfung in den
noch verbliebenen Entwicklungszonen entwickelt, um fachliche und rechtliche Kon-
flikte zu entscharfen. Zwischenzeitlich konnte der Flachenanteil der Naturzone, in der
keine Borkenkaferbekampfung mehr stattfindet, auf aktuell 72,3 % der Gesamtflache
des Nationalparks Bayerischer Wald vergrofiert werden. Somit ist nur noch eine ver-
gleichsweise geringe Entwicklungszonenflache in die Naturzone zu Uberflihren. Da
sich die Situation bei der Borkenkaferbekampfung in den Jahren 2020 und 2021 fort-
gesetzt hat und auch weiter anhalten dirfte, soll mit der Anderung des § 12a und der
Streichung des § 14 Nationalparkverordnung die Borkenkaferbekdmpfung in den Ent-
wicklungszonen nun vollstandig beendet werden. Damit wird den weit Uberwiegend
skeptischen Stimmen zur bisherigen Borkenkaferbekampfungspraxis Rechnung ge-
tragen und die Natur auf einer Flache von weiteren ca. 830 ha mit der Integration in
die Naturzone sich selbst Uberlassen. Die restlichen Entwicklungszonenflachen mit
einem Umfang von 270 ha werden in den Randbereich und die Erholungszone uber-
fuhrt.

Zu § 14 beinhaltet den Schutz einer autochthonen Kaltklimafichtenrasse im Hoch-
lagenwald. Zwischenzeitlich ist wissenschaftlich erwiesen, dass eine solche Fichten-
rasse nicht existiert. Daher sind diesbezligliche Managementmaflnahmen nicht erfor-
derlich. Unter dem Einfluss der Klimaerwarmung und der damit einhergehenden Ho-
henverschiebung der Vegetationszonen ist zu erwarten, dass sich zumindest ein Teil
der Naturzone der Hochlagen kunftig in Richtung Bergmischwald mit Buche, Tanne
und Fichte entwickeln wird.

Neue Infrastruktureinrichtungen im Zusammenhang mit der geplanten Erweite-
rung des Nationalparks Bayerischer Wald

Nachrichtlich wird in diesem Umweltbericht erwahnt, dass begleitend zur Nationalpar-
kerweiterung vorgesehen ist, eine Reihe von Infrastrukturmallnahmen umzusetzen,
die das Angebot des Nationalparks erweitern und der Region sowie ihren Besuchern
zu Gute kommen. Folgende MalRnahmen sind geplant:

- Im Ubergangsbereich vom bestehenden Nationalpark zu dessen kiinftigem Erwei-
terungsgebiet im Bereich Mauth-Finsterau soll am Wistlberg bzw. in dessen Um-
feld ein barrierefreier Besucheranlaufpunkt mit folgenden Einrichtungen geschaf-
fen werden:

e Neugestaltung der OPNV-Haltestelle am Wistlberg mit verbesserter Wende-
maoglichkeit,

¢ Anlage eines Besucherparkplatzes entlang der Wistlbergstrale sowie Einrich-
tung eines gesonderten Besucherparkplatzes fir gehbehinderte Menschen,

e Errichtung eines Besucher-Informationsbereichs und eines Kiosks mit gastro-
nomischem Angebot als Schaufenster der Region,

¢ Anlage eines barrierefreien Waldspielbereichs im benachbarten Waldgelande,

¢ Anlage eines barrierefreien Wanderwegs entlang der bestehenden Staats-
stralle zum Finsterauer Filz, und
o Bau barrierefreier Toiletten am Sportplatzgelande Finsterau

- Die Planung und Umsetzung der genannten MalRnahmen, die fiir das StMUV hohe
Prioritat besitzen, sind insbesondere von der Verfiigbarkeit der erforderlichen
Haushaltsmittel abhangig.
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- Erganzend zu den oben genannten Einrichtungen sind drei barrierefreie Aus-
sichtsplattformen angedacht (Lusenblick, Finsterauer Filz, Plattform in der Néhe
des Grenzlibergangs).

- Fur den gesamten Nationalpark Bayerischer Wald einschlieR3lich des geplanten
Erweiterungsgebiets ist angesichts des hohen Besucheraufkommens ein umfas-
sendes Besucherlenkungs- und Verkehrsleitsystem erforderlich.

Ein entsprechendes Gutachten wurde von der Nationalparkverwaltung ausge-
schrieben.

Beziehung zu anderen relevanten Planen und Programmen

Ubergeordnete Fachpldne und Programme

Um den derzeitigen Umweltzustand fur das betreffende Gebiet der Verordnungsande-
rung zu erfassen, erfolgten im Vorfeld der Erstellung dieses Umweltberichts u.a. auch
Auswertungen von Ubergeordneten Fachplanen, wie dem Regionalplan der Region
Donau-Wald (RP 12), dem Landschaftsrahmenplan Donau Wald (Planungsregion 12),
dem Arten- und Biotopschutzprogramm, dem Waldfunktionsplan und weiteren was-
serwirtschaftlichen und naturschutzfachlichen Fachgrundlagen und Fachplanen (vgl.
Kap. 5.2 Fachplanerische Vorgaben). Ubereinstimmungen zu den Planen und Pro-
grammen ergeben sich insbesondere in den Zielsetzungen zum Schutz und zur Ent-
wicklung von Natur und Landschaft, wie z.B. Lebensraume fiir Tiere und Pflanzen und
abiotischen Schutzgutern, wie z.B. Boden, Wasser und Klima. Malgebliche, mit dem
Schutzziel des Nationalparks nicht vereinbare Zielsetzungen gibt es in keiner der re-
levanten fachplanerischen Vorgaben.

Relevante Fachplédne und Programme zu Teilflachen der kiinftigen Erweiterungsfla-
chen

Fur das FFH-Gebiet 7148-302 ,Moore bei Finsterau und Philippsreuth® gibt es einen
FFH-Managementplan. Zielkollisionen im Hinblick auf Erhalt und Steigerung der Bio-
diversitat sind nicht erkennbar. Es gilt jedoch die einzelnen, im FFH-Managementplan
formulierten Zielsetzungen zum Schutz und zum Erhalt der Schutzguter des FFH-Ge-
bietes - das betrifft die fur dieses FFH-Gebiet gemeldeten Lebensraumtypen und Arten
gemal der FFH-Richtlinie - auf Ebene der konkreten Umsetzung der Nationalparkver-
ordnung zu berlcksichtigen und in Einklang zu bringen, wie beispielsweise bei der
Umsetzung der vorgesehenen moderaten Erganzung der Erholungsinfrastruktur im
Bereich des Finsterauer Filzes.

Relevante kommunale Plane und Programme

Hinweise auf betrachtungsrelevante Beziehungen oder Kollisionen zu etwaigen kom-
munalen, bauleitplanerischen Zielsetzungen der betreffenden Kommunen, insbeson-
dere im Hinblick auf die zahlreichen kleineren Arrondierungsflachen, ergaben sich im
Rahmen der Erstellung dieses Umweltberichtes nicht.
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Geltende Ziele des Umweltschutzes

Im Umweltbericht sind (gemaR § 40 Abs. 2 Nr. 2 UVPG) die geltenden Ziele des Um-
weltschutzes darzustellen und wie diese Ziele und sonstige Umwelterwagungen bei
der Ausarbeitung des Umweltberichtes zu der hier gegenstandlichen neuen National-
parkverordnung berlcksichtigt wurden.

Die Umweltziele, die sich aus den einschlagigen Gesetzen, Verordnungen und Pro-
grammen fur die einzelnen Schutzguter ergeben, werden im Rahmen des Umweltbe-
richts als Prufkriterien fir die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der relevanten
Umweltauswirkungen herangezogen.

Ihre Zuordnung zu den Schutzzielen ist in der nachfolgenden Tabelle zusammenge-
stellt:

Tab. 2: Umweltziele der Schutzgiiter
Schutzgut Schutzziel / Umweltziel relevantg e e S EEEm CorT
Umweltziele
Schutzgutiibergreifende relevante rechtliche | § 24 BNatSchG (Nationalpark)
Grundlagen Verordnung (iber den Nationalpark Bayeri-
scher Wald in der aktuell glltigen sowie in
der vorgesehenen Neufassung
Menschen Schutz des Menschen vor Bundes-Immissionsschutzgesetz (BIm-
schadlichen Umwelteinwir- SchG);
kungen Gesetz zum Schutz der Kulturpflanzen —
Pflanzenschutzgesetz (PfISchG — im Falle
der Verwendung von Schadlingsbekamp-
fungsmitteln)
Sicherung des Erholungs- §1Abs. 1Nr.3i.V.m.§1Abs. 4 Nr. 2
wertes von Natur und Land- | BNatSchG;
schaft. Art. 26 ff. BayNatSchG
Tiere und Schutz wildwachsender § 1 Abs. 2 Nr. 1 und Nr. 3 und Abs. 3 Nr. 5
Pflanzen Pflanzen / wildlebender Tiere | BNatSchG; Art. 1a BayNatSchG;
Strategie zum Erhalt der biologischen Viel-
falt in Bayern (Bayerische Biodiversitats-
strategie)
Schaffung von Biotopver- § 20 Abs. 1, § 21 BNatSchG und Art. 19
bund BayNatSchG;
Strategie zum Erhalt der biologischen Viel-
falt in Bayern (Bayerische Biodiversitats-
strategie)
Sicherung der biologischen § 1 Abs. 1 Nr. 1 Abs. 2 BNatSchG; Art. 1a
Vielfalt BayNatSchG;
Strategie zum Erhalt der biologischen Viel-
falt in Bayern (Bayerische Biodiversitats-
strategie)
Boden Schutz des Bodens und sei- | § 1 und § 2 BBodSchG;
ner Funktionen § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG
Wasser Guter 6kologischer und che- | § 27 WHG;
mischer Zustand der Oberfla- § 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG
chengewasser
Sicherung der Qualitat und § 47 WHG;
Quantitat des Grundwassers § 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG
Luft Gute Luftqualitat § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG
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Schutzgut Schutzziel / Umweltziel relevantg R Ee (S e Cer
Umweltziele

Klima Vermeidung von Beeintrach- | § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG
tigungen des &rtlichen Klimas

Landschaft | Erhaltung der Vielfalt, Eigen- | § 1 Abs. 1 Nr. 3 und Abs. 4 Nr. 1
art und Schonheit des Land- | BNatSchG
schaftsbildes

Kulturelles | Erhaltung von Denkmalern Art. 1 BayDSchG

Erbe und Sicherung der charakteristi- | § 1 Abs. 4 Nr. 1 BNatSchG

sonstige schen Kulturlandschaft

Sachgiter Sicherung des Waldes und Art. 1 BayWaldG
seiner Funktionen
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Untersuchungsrahmen und Methodik

Zur Abstimmung des aufgestellten Untersuchungsrahmens wurde von Seiten des
Staatsministeriums fir Umwelt und Verbraucherschutz ein Scoping-Verfahren (gem.
§ 39 UVPG) durchgefiihrt.

Folgende Behdrden und Fachstellen wurde beteiligt:
- Mitglieder Nationalparkbeirat (§ 17 NPVO)
- Mitglieder Kommunaler Nationalparkausschuss (§ 16 NPVO)

- GemalR § 3UmwRG iVm. § 63 Abs. 2 BNatSchG anerkannte, in Bayern landesweit
tatige Naturschutzvereinigungen

- Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Regen, Amt fur Landliche Entwick-
lung Niederbayern, Landesamt flir Denkmalpflege, Bayerische Staatsforsten AOR,
Forstbetrieb Neureichenau, Regierung von Niederbayern, Regionaler Planungs-
verband Donau-Wald, Staatliches Bauamt Passau, Staatsministerium fur Wohnen,
Bau und Verkehr, Wasserwirtschaftsamt Deggendorf

Zusammenfassung des vorauslaufenden Scoping-Prozesses

In zahlreichen Rickmeldungen wurden das Einverstandnis mit dem vorgeschlagenen
Untersuchungsrahmen bzw. keine Einwéande geduRert. Teilweise wurden alle Ande-
rungen und auch der Beteiligungsschritt im Rahmen des Scoping ausdricklich be-
grafit.

Einige Rickmeldungen enthielten weitere Hinweise fir die Erstellung des Umweltbe-
richts. Eine Ubersicht der eingegangenen Riickmeldungen mit weitergehenden Hin-
weisen, sowie Angaben zur Art und Weise, wie diese in dem vorliegenden Umweltbe-
richt beriicksichtigt wurden, sind in der nachfolgenden Tabelle zusammengestellt:

Tab. 3: Zusammenfassung der im Scoping-Verfahren eingegangenen Riickmeldungen

Ruckmeldung Wesentliche Inhalte der Berucksichtigung in diesem Umwelt-
im Rahmen des | Riickmeldung bericht

Scoping-Prozes-

ses

WWA Deggen- Erweiterung des National- Ubernahme der Aussagen und ergan-
dorf parks Bayerischer Wald zenden Hinweise des WWA im Schutz-

steht im Einklang mit was- gut Wasser - Kap. 8.4.1.1 und 8.4.1.2
serwirtschaftlichen Zielset-
zungen; Hinweise auf Fas-
sungsbereiche fir Quellen

StBA Passau Angaben von Details zur Betrifft insb. die Detailabgrenzung der
St 2127 auf Héhe der ge- Erweiterungsflache sowie den Vollzug
planten grof3eren Erweite- von Regelungen (NPVO) im Hinblick
rungsflache; Erlauterung auf mogliche Strallenmaflnahmen;
von Ausbauzustand, Ent- wird nicht als eigensténdiger Priifge-
wasserung des Stralenab- | genstand im Rahmen dieses Umwelt-
schnitts berichts angesehen
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Riickmeldung Wesentliche Inhalte der Beriicksichtigung in diesem Umwelt-

im Rahmen des | Riickmeldung bericht

Scoping-Prozes-

ses

BN Hinweise zu einem natur- Die Abschatzung der mdglichen um-
vertraglichen bringungslo- weltrelevanten Wirkungen der im Zu-
sen und vermarktungsfreien | sammenhang mit der gréReren Erwei-
Borkenkafermanagement; terungsflache vorgesehenen Infrastruk-

tureinrichtungen im Hinblick auf ver-
schiedene Schutzglter ist bereits Prif-

Hinweise zum Schutzgut . X
gegenstand dieses Umweltberichtes;

Mensch, Schutzgut Boden
und Schutzgut Wasser
Von Seiten des BN wurden weiterhin
umfassende Hinweise und Anregungen
fur eine Anpassung des Borkenka-
fermanagements vorgebracht. Weder
die bestehende noch die kiinftig novel-
lierte NPVO ftrifft jedoch detaillierte Aus-
sagen zur Art der Borkenkaferbekamp-
fung (z.B. handische Entrindung, Lie-
genlassen des Holzes vor Ort) auf den
Flachen, auf denen in der Vergangen-
heit Borkenkaferbekdmpfung betrieben
wurde bzw. in Zukunft noch betrieben
wird. Die Art der Borkenkaferbekamp-
fung ist daher (anders als die beabsich-
tigte Reduktion der Flache, auf der Bor-
kenkaferbekampfung betrieben wird)
kein Priifgegenstand der vorliegenden
SUP zur Beurteilung von erheblichen
Umweltwirkungen der Verordnungsan-
derung.

Erganzende Angaben gem. Stellung-
nahme des BN sind in folgenden Kapi-
teln enthalten:

Schutzgut Boden: Kap. 8.3.2 (Verweis
auf Potenzial fiir Entsiegelungsmalf3-
nahmen)

Schutzgut Wasser: Kap. 8.4.2 (Verweis
auf potenzielle Aufwertungsmafnah-
men fiir Bache)

AELF Regen, Be- | Hinweise zur Anpassung Das vom AELF erganzend empfohlene
reich Forsten des Untersuchungsrahmens | Fachgutachten zum Borkenkaferma-
nagement erganzt das vorliegende Gut-
achten; die Auswertung der aus dem
bereits vorliegenden Gutachten (LWF,
2015) gewonnenen Datengrundlagen
und Erkenntnisse werden als ausrei-
chend erachtet, um die mafigeblichen
Umweltwirkungen des Borkenkaferma-
nagements fur diesen Umweltbericht
fachgerecht bewerten zu kénnen.
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Riickmeldung Wesentliche Inhalte der Beriicksichtigung in diesem Umwelt-

im Rahmen des | Riickmeldung bericht

Scoping-Prozes-

ses

BJV Hinweise zum Wildtierma- Die vom Bayerischen Jagdverband ge-
nagement nannten Details zum Wildtiermanage-

ment und ihre Bertcksichtigung im Um-
weltbericht bzw. im weiteren Verfahren
werden als eigenstandiger Prifgegen-
stand im Rahmen dieses Umweltbe-
richts angesehen. Es ergeben sich dar-
aus keine Kollisionen oder mafigebli-
chen Umweltbelange.

Erganzende Hinweise zum Wildtierma-
nagement sind in Kap. 8.7.1.3 vermerkt

Tschechisches Verweis auf eine allgemein- | Kap. 9 und Kap. 13
Umweltministe- verstandliche, nichttechni-
rium sche Zusammenfassung so-

wie eine Darlegung der
grenzuberschreitenden The-
matik

Untersuchungsraume

Die inhaltliche Anderung der Nationalparkverordnung betrifft sowohl die bestehende
Nationalparkflache, als auch die vorgesehenen Arrondierungsflachen. Demzufolge
umfasst der Untersuchungsraum hier fir alle Schutzglter grundsatzlich das beste-
hende sowie kinftige Nationalpark-Gesamtgebiet.

Der Untersuchungsraum fir jedes Schutzgut fiir die rdumlichen Erweiterungsflachen
umfasst die tatsachlichen Erweiterungsflachen.

Sofern fUr einzelne Untersuchungsthemen Uber die 0. g. Raume hinausgehende Wir-
kungen zu erwarten sind, wurden die Untersuchungsrdaume entsprechend ausgewei-
tet, insbesondere auch im Falle von moglichen grenziberschreitenden Wirkungen.

Datenquellen und methodisches Vorgehen — inhaltliche Anderungen bezogen
auf das bereits bestehende Nationalparkgebiet

Die vorgesehenen inhaltlichen Anderungen, wie in Kap. 2.2 bereits dargelegt und be-
schrieben, betreffen auch die bestehende Nationalparkflache. Diese inhaltlichen An-
derungen, insbesondere auch hinsichtlich der kiinftigen Beschrankung der Borkenka-
ferbekampfung auf den Randbereich des Nationalparks und der Herausnahme des
Passus zur ,Kaltklimafichtenrasse®, haben positive Auswirkungen fiir die bestehende
Nationalparkflache. Die Beurteilung erfolgt verbal-argumentativ.

Datenquellen und methodisches Vorgehen — raumliche Erweiterung

Die je Schutzgut herangezogenen Datenquellen sowie angewandten Methoden sind
in der nachfolgenden Tabelle zusammengestellt:
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Tab. 4: Erlauterung Datengrundlagen und methodisches Vorgehen

amtliche Biotopkartierung;
dokumentierte Beobachtungen der
Nationalparkverwaltung;

weitere amtliche Fachinformatio-
nen wie z. B. Wolfsgebiete, Wie-
senbritergebiete, etc.;
Waldfunktionsplan — Wald mit Le-
bensraumfunktion

Schutzgut Gutachten / Datengrundlagen / Untersuchungsmethode
Untersuchungsaspekte etc.
Mensch — Prifung von Art und Umfang ggf. Keine
Wohnen und eingesetzter Mittel zur chemischen | Erauterung:
Arbeiten Schadlingsbekdampfung im Rah- Recherchen ergaben keine Hinweise auf
men der ordnungsgemél'&en Forst- gegenwartigen Einsatz von chemischen
: : Ay g Schadlingsbekdmpfungsmitteln, insb. im
W.I.rtsc.:haft im Hinblick _an mogliche groReren Erweiterungsgebiet, daher keine
kinftige Entlastungswirkungen priifrelevanten Veranderungen erkennbar
Mensch — Er- | Eigene Ortseinsicht; Auswertung vorhandener Daten-
holung Vorhandene Daten zur bestehen- | grundlagen sowie
den Erho|ungsinfrastruktur; fachgutachterliche Einschatzun-
Konzepte der Nationalparkverwal- | 9€n: verbal-argumentative Beurtei-
tung lung Erholungspotenzial (gegen-
' . . wartig und kinftig); Darstellung des
x\éﬂcr']fugfttr'ﬁg;‘:an — Wald mit Er- kinftigen Potenzials sowie der Re-
9 striktionen; Darstellung neuer Nut-
zungschancen wie z. B. Umweltbil-
dung / Naturerfahrungsraume, Aus-
weitung des barrierefreien Ange-
bots flir Besucher
Tiere, Pflan- Artenschutzkartierung; Auswertung vorhandener Daten-
zen und biolo- | Arten- und Biotopschutzprogramm; | grundlagen;
gische Vielfalt fachgutachterliche Einschatzung

des Ausgangszustandes

Flache, Boden

Amtliche bodenkundliche Daten;
Moorbodenkarte;

Waldfunktionsplan — Bodenschutz-
wald

Auswertung vorhandener Daten

Wasser

Gewasserstrukturkartierung Teu-
felsbach;

Sonstige amtliche Gewasserdaten,
-informationen;

Amtliche Daten zu Trinkwasser-
schutzgebieten;

Amtliche Daten zu wasser-sensib-
len Bereichen;

Hydrogeologische Einschatzung
von Fachgutachtern / Fachbehor-
den

Auswertung vorhandener Daten

Klima

Voraussichtlich nicht relevant /
nicht entscheidungserheblich.

Luft

Voraussichtlich nicht relevant /
nicht entscheidungserheblich.
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Erbe und son-
stige Sachgu-
ter

Entwurf einer kulturlandschaftli-
chen Gliederung (BayLfU);
Waldfunktionsplan — historisch
wertvoller Waldbestand;

LWF: Abschlussbericht 03/2015 —
Borkenkafermonitoring im Randbe-
reich des Nationalparks Bayeri-
scher Wald; weitere wiss. Verof-
fentlichungen zum Thema
Flachenstatistiken;

Stellungnahme vom Tourismusver-
band und der Nationalparkverwal-
tung

Schutzgut Gutachten / Datengrundlagen / Untersuchungsmethode
Untersuchungsaspekte etc.
Landschaft Waldfunktionsplan — Schutzwald Fachgutachterliche Einschatzun-
Landschaftsbild gen: verbal-argumentative Beurtei-
lung
Kulturgtiter / Amtliche Denkmaldaten zu Bau- Auswertung vorhandener Daten;
kulturelles und Bodendenkmalern; Fachgutachterliche Einschatzun-

gen: argumentative Beurteilung der
Auswirkungen auf kulturlandschaft-
liche Ausstattungen und ,waldge-
schichtliche Elemente“ wie z. B.
Teufelsbachklause
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Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Darstellung der Merkmale der Umwelt, des derzeitigen Umweltzustands

Kurziubersicht zum Gesamtgebiet der Erweiterungsflachen

Die fur die Erweiterungsflachen wesentlichen Aspekte sind bereits im obenstehenden
Kap. 2.1.1 (inkl. Unterkapiteln) dargestellt. Darlber hinaus sei an dieser Stelle noch
folgendes erganzt:

Die groRRere Erweiterungsflache liegt innerhalb der naturrdumlichen Haupteinheit D 63
,Oberpfalzer und Bayerischer Wald“ (nach SSYMANK) sowie innerhalb der naturrdum-
lichen Untereinheit 403-F ,Anstieg und mittlere Lagen des Inneren Bayerischen Wal-
des” (gem. ABSP). Die potenziell nattirliche Vegetation innerhalb des gré3eren Erwei-
terungsgebietes ist Wollreitgras-(Fichten-)Tannen-Buchenwald; 6rtlich im Komplex
mit Waldmeister-(Fichten-)Tannen-Buchenwald; stellenweise mit Torfmoos-Fichten-
wald.

Rechtlich geschiitzte Arten, Gebiete und Bestandteile von Natur und Landschaft

GemaR europaischem Recht geschiitzte Gebiete und Arten

Européischer Gebietsschutz

Der bestehende und direkt an die Erweiterungsflachen angrenzende Nationalpark
Bayerischer Wald ist ebenfalls Bestandteil der Natura-2000-Gebietskulisse und hier
als FFH-Gebiet mit der Nummer DE 6946.301 sowie als Vogelschutzgebiet (= SPA-
Gebiet mit der Nummer DE 6946.401) gefuhrt.

Innerhalb der geplanten groReren Erweiterungsflache liegt die Teilflache Nr. 03 des
FFH-Gebiets ,Moore bei Finsterau und Philippsreuth (Nr. DE 7148-302-03) sowie in
der Nahe der Hammerklause der Randbereich der Teilflache 02 des FFH-Gebietes
Jlz-Talsystem® (Nr. DE 7246-371). Die geplante Erweiterungsflache am Reschbach
liegt angrenzend an die Teilflachen 08, 23 und 24 dieses FFH-Gebiets.

Einen FFH-Managementplan gibt es fir das FFH-Gebiet ,Moore bei Finsterau und
Philippsreuth®.

Auf tschechischer Seite grenzt an das bestehende Nationalparkgebiet sowie an die
groRere Erweiterungsfliche das SPA Gebiet ,Sumava*“ (SiteCode: CZ0311041) an.
Im Grenzbereich ist dieses SPA-Gebiet deckungsgleich mit dem gleichnamigen FFH-
Gebiet. Das FFH-Gebiet wird unter der Nummer CZ0314024 gefihrt.

Européischer Artenschutz

In Deutschland sind besonders geschiitzte Arten in § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG defi-
niert, streng geschutzte Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG definiert. Hier rele-
vant sind aus dieser Gesamtmenge der geschutzten Arten die europaisch geschutzten
Arten:

e Arten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt sind
e europdische Vogelarten i. S. des Art. 1 der EU-Vogelschutz-Richtlinie

Die relevanten Arten werden in den Kapiteln zur Bestandssituation der Schutzgter
(Kap. 5.3) sowie zur Wirkungsprognose im Schutzgut Tiere und Pflanzen aufgefuhrt
und betrachtet (Kap. 8.2).
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Geschiitzte Gebiete und Bestandteile von Natur und Landschaft, nach nationa-
lem Naturschutzrecht geschiitzt (Deutschland und Tschechische Republik)

Die groflere Erweiterungsflache liegt vollstandig innerhalb des Naturparks ,Bayeri-
scher Wald“ (Nr. NP-00012), geschutzt gem. Art. 15 BayNatSchG, sowie weiterhin
vollstandig innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Bayerischer Wald“ (Nr. LSG-
00547.01), geschitzt gem. § 26 BNatSchG. Landschaftsschutzgebiete dienen dem
besonderen Schutz von Natur und Landschaft und haben zumeist eine besondere Be-
deutung fir die Erholung. Ein Naturpark ist in der Regel ein groRraumiges Gebiet mit
einer hohen Arten- und Biotopvielfalt und durch verschiedene Nutzungsformen ge-
pragt (vielfaltige Kulturlandschaft).

Auf tschechischer Seite befinden sich der Nationalpark und das Landschaftsschutz-
gebiet Sumava. Das Landschaftsschutzgebiet Sumava ist gleichzeitig Biospharenre-
servat.

Gemal nationalem Waldrecht geschiitzte Gebiete

Naturwalder in Bayern

Mit Inkrafttreten der Bekanntmachung tber die "Naturwalder in Bayern" am 2. Dezem-
ber 2020 sind besonders naturnahe Waldflachen rechtsverbindlich als Teil des griinen
Netzwerks (gem. Art. 12a Abs. 2 BayWaldG) gesichert und ihre naturliche Entwicklung
dauerhaft und verbindlich festgelegt.

Innerhalb des geplanten grof3flachigen Erweiterungsgebietes gibt es mehrere kleine,
in dieses Netzwerk fallende Waldbestande. Im Bereich des Finsterauer Filzes handelt
es sich dabei auch um einen gréReren Waldbereich mit rund 11 ha Flache.

GemaR nationalem Wasserrecht geschiitzte Gebiete

Im Ubergangsbereich der bestehenden Nationalparkflache und der groReren Erweite-
rungsflache liegen drei als Trinkwasserschutzgebiet ausgewiesene Flachen. Es han-
delt sich dabei um drei Teilflachen des Gebietes mit der Bezeichnung ,Mauth“ (Ge-
bietskennzahl: 2210704760001).

Heilquellenschutzgebiete gibt es nicht.

Sonstige relevante, rechtlich geschiitzte Gebiete und Teilrdume

Ein Teilabschnitt des Bodendenkmals , Teilabschnitt des Bergreichensteiner Zweiges
des mittelalterlich-frihneuzeitlichen Altweges Goldener Steig" (gefuhrt unter den Ak-
tennummern D-2-7047-0007 und -0008) liegt innerhalb des Randbereiches des west-
lichen Teils der geplanten gréfieren Erweiterungsflache, Teilbereiche dieses Boden-
denkmals erstrecken sich auch in die bestehende Nationalparkflache hinein.

Der Triftkanal sowie der den Kanal talseitig begleitende Pfad zur Teufelsbachklause
hin sind Bestandteil eines Baudenkmals. Unter der Denkmalnummer D-2-72-134-20
sind hier die Reschbachtrift, Bestandteil des Wolfsteiner Triftkomplexes erfasst.

Geotope gibt es innerhalb des Erweiterungsgebietes nicht.

Fachplanerische Vorgaben

Regionalplan (2008)

Nach dem Regionalplan Donau-Wald (RP 12) liegt das groRere Erweiterungsgebiet
innerhalb eines landlichen Teilraums, dessen Entwicklung in besonderem Male ge-
starkt werden soll. Aullerdem ist die Flache als Ausschlussgebiet fir Windkraftanlagen
gekennzeichnet.
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Landschaftsrahmenplan Donau Wald (Planungsregion 12)

Dieser Rahmenplan wurde im Rahmen eines Pilotprojektes im Auftrag des LfU erar-
beitet (Stand: 2011), auf regionaler Ebene, und ist als fachliche Weiterentwicklung des
Landschaftsentwicklungskonzeptes (LEK) im Sinne einer 6kologisch nachhaltigen Re-
gionalentwicklung zu sehen. Die Aussagen in diesem Fachplan umfassen die naturli-
chen Grundlagen und folglich die Pflanzen- und Tierwelt, den Boden, Klima/Luft, Was-
ser, Landschaftsbild/ Landschaftserleben sowie die historische Kulturlandschaft und
das Schutzgut Mensch / Kultur- und Sachgtter. Fir das geplante grofere Erweite-
rungsgebiet werden folgende wesentliche (planliche) Aussagen getroffen:

- Bewertungen fir die Schutzglter:

e Schutzgut Boden: kein Bodenschutzwald; Versauerungswiderstand Uberwie-
gend sehr gering; keine Angaben zur natirlichen Ertragsfunktion (Wald); Ent-
wicklungspotenzial fur Lebensraume auf dem Grofdteil der Erweiterungsflache
bewertet mit ,Uberwiegend mittel und in Teilbereichen ,Uberwiegend sehr
hoch*

e Schutzgut Wasser: in Teilbereichen Wassersensible Bereiche (Ubernommen
von den Daten des LfU); Risiko erhéhter Nitratkonzentration unter Wald be-
wertet als ,Uberwiegend mittel*

e Schutzgut Klima und Luft: mittlere Bedeutung fur die Kaltluftproduktion; Frisch-
luftentstehungsgebiet (= Walder mit Bestandsinnenklima; besonders wichtig
fur die Frischluftproduktion)

e Schutzgut Arten und Lebensrdume: Im Rahmen dieses Schutzgutes erfolgten
Bewertungen fur die aktuelle Lebensraumfunktion sowie fur das Standortpo-
tenzial; Standortpotenzial fir den Uberwiegenden Flachenanteil ,Wasserdar-
gebot gering, schlechter natlrlicher Basenhaushalt und in Teilbereichen
~Standorte mit potentiell starkem Grundwassereinfluss; aktuelle Lebensraum-
funktion fur den Uberwiegenden Flachenanteil bewertet als ,Uberwiegend mit-
tel“ und in Teilbereichen ,liberwiegend hoch*

e Schutzgut Landschaftsbild und Landschaftserleben: keine Aussichtspunkte,
Schwerpunkte landschaftsbezogener Erholung, kulturhistorisches Einzelele-
ment, landschaftspragendes Element, naturkundlicher Anziehungspunkt, Ho-
henrlcken oder visuelle Leitlinie innerhalb des Erweiterungsgebietes laut dem
Fachkonzept; die Erholungswirksamkeit der Landschaft wird mit ,hoch* bewer-
tet; die Eigenart der Landschaft ist mit ,sehr hoch” bewertet

e Schutzgut Kulturlandschaft: historische Bauten mit Landschaftsbezug sind fir
das Erweiterungsgebiet nicht aufgefihrt; es ist jedoch Bestandteil eines Berei-
ches der als ,historische Kulturlandschaft mit besonderer Bedeutung“ darge-
stellt ist;

e Schutzgut Mensch, Kultur- und Sachguiter: Bereich mit Bedeutung bzw. hoher
Schutzwirdigkeit fur die Erholung im westlichen Randbereich des geplanten
Erweiterungsgebietes (im Bereich Finsterauer Filz, Teufelshange, Teufels-
bachklause); Bereich mit mittlerer Bedeutung / mittlerer Schutzwirdigkeit fiir
die Erholung um die Hammerbachklause und Teufelsbach unterstromig davon

- Leitbild Landschaft:

Erhalt von Bereichen mit hoher Bedeutung fir das Landschaftsbild, fir die Kultur-

landschaft und fir die Erholung

o Leitbildkategorie 7 mit dem Erhalt von Bereichen mit hoher Bedeutung fir das
Landschaftsbild/Kulturlandschaft und Erholung; die Leitbildkategorie umfasst
diejenigen Teilraume der Region, die eine besonders hohe Bedeutung fir das
Landschaftserleben besitzen oder herausragende Bedeutung im Hinblick auf
das Landschaftsbild und/oder historische Kulturlandschaften aufweisen.
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- Leitbild Lebensrdume und Ressourcen:

Entwicklung 6kologisch wertvoller Standorte (Biotope und Biotopkomplexe) mit zu-

satzlichem Zielbezug zum Ressourcenschutz

o Leitbildkategorie 3 mit der Entwicklung von Wald und Offenland mit erhdhten
Anteilen schutzwiirdiger Lebensraume; hier sind solche Wald- und Offenland-
standorte angesprochen, die besonders trocken, besonders feucht oder auch
besonders nahrstoffarm sind und insofern ein hohes Entwicklungspotenzial fir
seltene und geféhrdete Lebensgemeinschaften;

e Leitbildkategorie 4 mit dem Erhalt und Entwicklung 6kologisch wertvoller
Moore, Sumpfe und grundwassergepragter Standorte.

Weitere Angaben fur das Erweiterungsgebiet aus den Planen ,Zielkonzept und Mal3-
nahmen® und ,Spezieller Artenschutz*:

- Raumwiderstand gegenuber Photovoltaik-Freiflachenanlagen — Uberwiegend
hoch; im westlichen Teil sowie entlang des Teufelsbaches auch sehr hoch

- Lage der geplanten Erweiterungsflache innerhalb ,Wassereinzugsgebiet eines
prioritaren Flussperimuschelgewassers*

- Ziel unzerschnittene Raume (flachig):

e Erhalt von Lebensraumen und Wanderkorridoren Uberregional bedeutender,
GroRraum beanspruchender Arten (Luchs und Rothirsch),

e Erhalt von landschaftlich Uberwiegend wertvollen und/oder erholungswirksa-
men Waldern.

- Erhalt und Entwicklung 6kologisch wertvoller Moore, Simpfe und grundwasserge-
pragter Standorte

- Ziel (Nah-)Erholung: ,8.2.4 - Entwicklung abwechslungsreicher und strukturreicher
Walder, insbesondere fir die Erholungsnutzung (z. B. Baumarten- und Altersstu-
fenmischung)® fur Teilbereiche im Bereich der sog. Teufelshange, im Bereich des
Sandberges sowie im Bereich des Finsterauer Filzes.

- Vorschlag zum landschaftlichen Vorbehaltsgebiet - Entwicklung 6kologisch wert-
voller Standorte (Biotope und Biotopkomplexe) mit zusatzlichem Zielbezug zum
Ressourcenschutz
o Leitbildkategorie 4 (=Entwicklung 6kologisch wertvoller Standorte (Biotope und

Biotopkomplexe) mit zusatzlichem Zielbezug zum Ressourcenschutz).

Zu dem Rahmenplan gehdrt neben den Planen auch ein Textteil. In diesem Texttell
sind nachfolgend wesentliche und fiir den betreffenden Teilraum relevante Aussagen
enthalten (exemplarisch):

Im Kapitel 5.6 erfolgt die Bestandsbeschreibung und Bewertung zum Schutzgut histo-
rische Kulturlandschaft:

»Folgende Schwerpunkte mit Bereichen historischer Kulturlandschaft besonderer Be-
deutung kénnen beschrieben werden: Die am augenscheinlichsten historischen Struk-
turen in der Kulturlandschaft finden sich in der Region Donau-Wald im Bereich der
Plansiedlungen um Freyung, Grafenau und im Inneren Bayerischen Wald im Bereich
der Rodungslandschaft. Hier prdgen charakteristische Siedlungs- und Flurformen das
Landschaftsbild. Zahlreiche Hecken markieren die Grenzen lang gestreckter Flur-
stiicke. Besonders markant sind die Orte Kreuzberg, GroRarmschlag, Hohenau,
Kirchl, Saulorn, Grainet und Rehberg an den Hangen des Inneren Bayerischen Wal-
des und Orte wie Bischofsreut, Philippsreut, Finsterau, Heinrichsbrunn. Im Ubrigen
angrenzenden Inneren Bayerischen Wald finden sich zahlreiche Spuren friiherer
Waldnutzungen, Glasindustrie, Ansiedlungen, Handelswege und Weidefldchen. Im
Zwieseler Winkel hat die Glasindustrie seit dem 15. Jh. bis heute ihre Bedeutung be-
halten. Zahlreiche Spuren (ehemalige Bergwerke, Stollen) deuten liberdies auf die
wichtige Rolle des friiheren Erzbergbaus hin® (vgl. S. 106).

06 SUP-Umweltbericht_work.docx Seite 28



Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Im Kapitel 6.1 des Textbandes wird eine Konfliktanalyse durchgefiihrt. Hier werden
u.a. Konflikte aufgezeigt, die aus der forstwirtschaftlichen Nutzung, in Form von stand-
ortfremden Nadelwaldern auf Boden mit geringem Versauerungswiderstand, im Ein-
zugsbereich von versauerten Gewassern oder auf Standorten mit hohem Entwick-
lungspotenzial fur seltene und geféahrdete Arten ergeben und als ein Konfliktbereich
diesbezglich sind Waldbestande bei Finsterau aufgefiihrt.

Arten- und Biotopschutzprogramm Landkreis Freyung-Grafenau (ABSP)

Laut ABSP fir den Landkreis Freyung-Grafenau (Stand 1999) liegt das groRRere Er-
weiterungsgebiet im Bereich eines bayernweiten Entwicklungsschwerpunktes bzw.
Verbundachse, mit dem weiteren Ziel der Verringerung der Barrierewirkungen an be-
stehenden Querbauwerken. Auferdem liegen an der angrenzenden Staatsgrenze zur
Tschechische Republik ausgewiesene Flachen zum Erhalt und Optimierung Uberre-
gional bedeutsamer Lebensraume.

Im Bereich nérdlich der ,Hammersage*“ befindet sich in Bezug auf die Férderung spe-
zieller Lebensraumtypen bzw. Arten ein ausgewiesener Bereich fur den Erhalt bedeut-
samer Trockenlebensraume in aufgelassenen und bestehenden Abbaustellen.

Ziele und MaRnahmen von Waldern und Gehdlzen lauten fir das geplante Erweite-
rungsgebiet wie folgt: verstarkte Férderung einer naturnahen Walbewirtschaftung in
den Ubrigen grof¥flachigen Waldgebieten im Inneren und im Vorderen Bayerischen
Wald als Lebensraum landesweit bedeutsamer Arten und Artengemeinschaften; Ein-
richtung stérungsarmer Ruhezonen. Im sudlichen Bereich des Plangebiets sind der
Erhalt von Au-, Bruch- und sonstigen Feuchtwaldern sowie die Erweiterung der natur-
nahen Bestande bei geeignetem Umfeld vorgesehen. Des Weiteren die Schaffung
stérungsarmer Zonen fur das Auerwild in aktuell besiedelten und potentiell besiedel-
baren Waldbereichen auRerhalb des Nationalparks und die Optimierung der grof3en
Bach- und Flusstaler als Lebensraum und als naturraumibergreifende Wanderach-
sen.

Als Schwerpunktgebiete des Naturschutzes sind die Finsterauer-Mauther Waldhufen
und der Annathaler Wald mit Teufelsbachtal ausgewiesen.

Waldfunktionsplan

Der Wald im westlichen Teil des grélieren Erweiterungsgebietes, westlich des Streu-
berges, hat laut dem Waldfunktionsplan eine besondere Bedeutung fur die Erholung
(Gberwiegend Intensitatsstufe |1 und im Bereich NO Teufelsbachklause in der Intensi-
tatsstufe Il). Von Bedeutung fir die Erholung (in der Intensitatsstufe Il) wird auch der
Waldbestand beidseits des Teufelsbaches angegeben.

Der Waldbestand im Bereich des sog. Finsterauer Filzes sowie ein schmaler Waldbe-
reich beidseits parallel zum Teufelsbach sind laut dem Waldfunktionsplan Schutzwald
fir Lebensraum, Landschaftsbild, Genressourcen und historisch wertvoll.

Der Wald im Bereich der sog. Teufelshdnge hat laut dem Waldfunktionsplan weiterhin
eine Funktion als Bodenschutzwald.

Wassersensible Bereiche

Nahezu Uberall entlang der Bache und Quellldufe innerhalb des grofieren Erweite-
rungsgebietes gibt es Wassersensible Bereiche. Diese Bereiche sind durch den Ein-
fluss von Wasser gepragt bzw. liegen innerhalb des naturlichen Einflussbereiches des
Wassers. Innerhalb dieser Bereiche kann es zu Uberschwemmungen und Uberspii-
lungen und infolge dessen zu Nutzungsbeeintrachtigungen kommen.
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Gewasserstrukturkartierung der FlieRgewésser

Bei dieser Fachkartierung werden die morphologischen Eigenschaften von FlieRge-
wassern nach einer festgelegten Methodik erfasst und bewertet. Eine solche Kartie-
rung wurde fir den Teufelsbach durchgefihrt (Kartierdatum 21.08.2015; Online-An-
gebot via BayernAtlas; Datenquelle: Landesamt fir Umwelt, www.lfu.bayern.de). Der
innerhalb des Erweiterungsgebietes flieRende Abschnitt des Teufelsbachs wird auf
der Uberwiegenden Lauflange als unverandert bis gering veréndert eingestuft.

Amtlich kartierte Biotope

Innerhalb der groReren Erweiterungsflache gibt es die folgenden, in der amtlichen Kar-
tierung des LfU erfassten Biotopbestande (Die amtliche Kartierung ist teilweise stark
veraltet. Einzelne Daten stammen aus dem Jahr 1988.):

-, Finsterauer Filz* (Biotopnr.: 7047-0043-001)
- ,Granitsteinbruch nérdlich der Hammerklause® (Biotopnr.: 7047-0222-001)
- ,Naturnahe Bache an der Grenze zur CSFR* (Biotopnr.: 7047-0223-001)

- ,Naturnahe Waldbache im Gebiet zwischen Teufelsbach und der Landesgrenze
zur CSFR* (Biotopnr.: 7047-0229-002)

- ,Staubereich der Hammerklause (905 Meter GNN) dstlich von Finsterau und Ober-
wasser bis zur Gebietsgrenze (Teufelsbach)” (Biotop-Nr.: 7047-1091-001)

Darlber hinaus sind auch Vegetationsbestande innerhalb von mehreren der kleineren
Arrondierungsflachen in der amtlichen Biotopkartierung erfasst worden.

Okoflachenkataster

Innerhalb der groReren Erweiterungsflache liegen keine im Okoflachenkataster das
LfU erfassten Flachen.

Weite Teile innerhalb der am Reschbach vorgesehen Erweiterungsflache sind hinge-
gen im Okoflachenkataster erfasst.

Weitere relevante Fachplane

Sonstige umweltrelevante Ziele und Aussagen in einschlagigen Fachgesetzen und
Fachplanen sind nicht bekannt.

Bestandssituation der UVPG-Schutzgiiter
Die Bestandssituation ist nachfolgend fur jedes Schutzgut einzeln aufgezeigt:

Menschen und menschliche Gesundheit

Wohnen

Gebaude mit Wohnfunktionen gibt es innerhalb der Erweiterungsflache selbst nicht.
Unmittelbar sudlich davon gibt es an der Flrstenhuter Stralle einzelne Wohnhauser
und Einzelgehofte/Weiler im AuRenbereich. Nachstgelegene Ortschaft ist die Ort-
schaft Finsterau.

Auf tschechischer Seite gibt es wenige Einzelhduser (Bucina) im Umfeld des nahege-

legenen Hotels. Die nachstgelegene Ortschaft ist rund 6 km entfernt (Dorf Borova
Lada).

06 SUP-Umweltbericht_work.docx Seite 30



Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Erholen

Innerhalb des geplanten Erweiterungsgebietes gibt es bestehende Wander- und
Forstwege. Insgesamt ist das Wegenetz nicht sehr dicht. Die ausgewiesenen Rad-
und Wanderwege folgen abschnittweise den gleichen Wegverlaufen. Es handelt sich
dabei um folgende:

Ortliche Wanderwege:
- ,Nationalpark Bayerischer Wald - schwarz auf gelb Birkhuhn*
- ,Nationalpark Bayerischer Wald - schwarz auf gelb Baummarder*

- ,Naturpark Bayerischer Wald/Gemeinde Mauther Forst / schwarz auf gelb Trauer-
mantel”

- ,Naturpark Bayerischer Wald/Gemeinde Mauth / schwarz auf gelb 30 (Winterwan-
derweg)"

- ,Naturpark Bayerischer Wald/Gemeinde Mauther Forst / schwarz auf gelb Wach-
telkonig*

- ,Naturpark Bayerischer Wald/Gemeinde Mauther Forst / Wegenetz der Gemeinde

(Fern-)Wanderwege:
,Goldener Steig"
»Via Nova (Europaischer Pilgerweg)“
,Nationalpark Bayerischer Wald / schwarz auf weil3 Soldanelle®

Radwege:
.,Naturpark Bayerischer Wald/Gemeinde Mauth — Finsterautour*

- ,Naturpark Bayerischer Wald/Landkreis Freyung-Grafenau / Wegenetz des Natur-
parks*

.Bayernnetz fir Radler / Nationalpark-Radweg*

Unmittelbar sudlich des geplanten Erweiterungsgebietes gibt es innerhalb der Ort-
schaft Finsterau sowie im Umfeld davon kleinere, fir den Iandlichen Raum charakte-
ristische touristische Angebote wie einzelne Ferienwohnungen, Gastehauser und klei-
nere Camping-Platze. Daneben hat Finsterau ein Langlaufzentrum. Vom Langlaufzen-
trum aus gibt es eine Loipe, die abschnittsweise innerhalb des geplante Erweiterungs-
gebietes verlauft.

Auf tschechischer Seite gibt es in unmittelbarer Nahe ein Hotel (Bucina).

Zwischen den wichtigsten Einrichtungen und den Hauptwandergebieten innerhalb des
Nationalparks kénnen Besucher mit dem sog. Igelbus fahren. Wahrend der Betriebs-
zeiten des Igelbusses ist die Stralle (St 2127 nérdlich Finsterau) zwischen der beste-
henden Nationalparkgrenze und der kinftigen Erweiterungsflache fir den privaten
PKW-Verkehr gesperrt.

Vorbelastungen

Als Vorbelastungen bzw. Beeintrachtigungen kénnen hier allenfalls gewisse, mit dem
Schutzzweck des Gebiets verbundene Nutzungseinschrankungen fur besonders sen-
sible Teilbereiche angefiihrt werden (z. B. Betretungsrecht fiir Kerngebiete des beste-
henden Nationalparks fir gewisse Zeitrdume nur eingeschrankt / flr bestimmte aus-
gewiesene Wege mdglich). Zweck des Schutzgebietes ist es weiterhin insb. natlrliche
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Prozesse und Dynamiken zuzulassen und menschliche Einflussnahme zu beschran-
ken. Damit sind auch gewisse Risiken in der Benutzung von Wegen durch z. B. um-
gesturzte Baume verbunden (Benutzung der Wege auf eigene Gefahr). Darliber hin-
aus bestehen keine relevanten ,klassischen® Vorbelastungen wie Larm, oder ander-
weitige Emissionen.

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Bei den Erweiterungsflachen handelt es sich um bislang nachhaltig bewirtschaftete,
bereits gegenwartig 6kologisch hochwertige Lebensraumkomplexe mit Lebensrau-
men wie z. B. Moorflachen, Mittelgebirgsbachen, Auflichtungs- und Bergmischwal-
dern. Innerhalb der Waldbestande haben sich értlich Artzusammensetzungen einge-
stellt, die eine Einstufung der Vegetationstypen in Lebensraumtypen gem. Anhang |
der FFH-Richtlinie zulassen. Dies betrifft Vegetationsbestdnde des Hainsimsen-Bu-
chenwaldes (Luzulo-Fagetum, LRT 9110), des Montanen bis alpinen bodensauren
Fichtenwaldes (Vaccinio-Piceetea, LRT 9410), der Moorwaélder (LRT 91DO0*), der
Flisse der bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion (LRT 3260) sowie der Feuchten Hochstaudenfluren der plana-
ren und montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430). Hainsimsen-Buchenwalder nehmen
dabei innerhalb der Erweiterungsflache den Uberwiegenden Flachenanteil ein.

Innerhalb des groReren Erweiterungsgebietes liegt das sog. Finsterauer Filz, nérdlich
der Ortschaft Finsterau. Hierbei handelt es sich um ein renaturiertes, 6kologisch hoch-
wertiges Hochmoor mit besonders schitzenswerter Artenausstattung, wie z. B. der
Kreuzotter (Vipera berus) und der Libellenart Kleine Moosjungfer (Leucorrhinia dubia)
sowie der Tagfalterart Hochmoorgelbling (Colias palaeno). Fir die Bekassine gibt es
Beobachtungen von Durchziglern (Quelle: Mtl. Nationalparkverwaltung).

Die Waldgebiete innerhalb der gréReren Erweiterungsflache sind (Teil-)Lebensraum
seltener und fur den Bayerischen Wald charakteristischen Tierarten wie z. B. des
Auer- und Haselhuhns (Tetrao urogallus und Tetrastes bonasia) und des Luchses
(Lynx lynx). Zusatzlich wurden in den Waldern an Natura 2000-Arten Eisvogel (Alcedo
atthis), Ringdrossel (Turdus torquatus), Grau-, Dreizehen- und Schwarzspecht (Picus
canus, Picoides tridactylus, Dryocopus martius), Habichts- und Sperlingskauz (Strix
uralensis, Glaucidium passerinum), Neuntoter (Lanius collurio), Wespenbussard (Per-
nis apivorus), Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra) beobachtet (Quelle: Mttl.
Nationalparkverwaltung). Da auf tschechischer Seite, auf der nordwestlichen Seite
des Erweiterungsgebietes, unmittelbar das groRflachige Schutzgebiet Sumava an-
grenzt, erstrecken sich die Reviere zahlreicher Tierarten, insbesondere derer mit gro-
Ren Revieren, Uber die Landesgrenzen hinweg.

Auch in der amtlichen Artenschutzkartierung (LfU, Datenbankauszug, 2021) sind fir
das groRere Erweiterungsgebiet hunderte von Artnachweisen Uber mehrere Jahr-
zehnte hinweg dokumentiert. Ein Schwerpunkt artenschutzfachlich bedeutsamer Art-
nachweise liegtim Finsterauer Filz, flir das hier noch weitere Vorkommen seltener und
gefahrdeter Arten, wie z. B. Alpen-Smaragdlibelle (Somatochlora alpestris), Schwarze
Heidelibelle (Sympetrum danae), Arten der Artengruppen Wasserschiffer, Ricken-
schwimmer, Raubkafer und Wasserkafer aufgefiihrt sind. Auch entlang des Teufels-
bachs reihen sich in der Artenschutzkartierung dokumentierte Artnachweise. Fir die
weitere, vergleichsweise grofiere Arrondierungsflache am Reschbach sind Nachweise
von u. a. der Kreuzotter (Vipera berus) und der Waldbirkenmaus (Sicista betulina) do-
kumentiert.

Gemal der Auskunft der Nationalparkverwaltung sind die zahlreichen kleineren Ar-
rondierungsflachen durch Qualitadten gekennzeichnet, die sowohl biotische, wie auch
abiotische Bedeutung haben:
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- z.T. Lebensraum seltener/gefahrdeter Arten (oder zumindest Potenzial dafir):
Waldbirkenmaus, Biber, Eisvogel, Grolte Moosjungfer, Heller und Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblauling, Waldlausekraut

- In wenigen Fallen LRT-Eigenschaft (bereits kartiert): Bergmahwiese / Borstgras-
rasen-Komplex, Pfeifengraswiese, Hainsimsen-Fichten-Tannenwald

- z.T. zumindest potenzielle LRT-Eigenschaft: Grauerlenwald, Bergmahwiesen,
FlieRgewasser

- z.T. wasserbeeinflusste Boden, auch Moorbdden
- z.T. Lage unmittelbar an Gewassern

- Sofern sich die Flachen in 6kologisch unglinstigem Zustand befanden, wurden
z. T. bereits Verbesserungsmaflnahmen durchgefihrt.

Vorbelastungen

Vorbelastungen fir stérungsempfindliche Tierarten stellen die mit der Erholungsnut-
zung einhergehenden Storeinflisse, z. B. Stérungspotenzial der Anwesenheit von
Menschen fiur Vogelarten wie etwa das Auerhuhn, dar.

Flache und Boden

Vom LfU wurde eine eigene Moorbodenkarte fir Bayern erstellt. Gemaf dieser Karte
sind auch innerhalb des Erweiterungsgebietes verbreitet Moorbéden ausgebildet. Es
handelt sich dabei Uberwiegend um den Bodentyp ,Vorherrschend Anmoorgley und
Moorgley, gering verbreitet Gley Uber Niedermoor, humusreicher Gley und Nassgley,
teilweise degradiert®. Im Bereich des Finsterauer Filzes gibt es zudem folgende beiden
Moorbodentypen:

- Vorherrschend Niedermoor und Erdniedermoor, teilweise degradiert

- Vorherrschend Hochmoor und Erdhochmoor, teilweise degradiert

Laut der Ubersichtsbodenkarte (M 1:25.000) gibt es innerhalb des Erweiterungsgebie-
tes folgende Bodentypen (Nennung mit Kennziffer):

- 61a: Bodenkomplex: Vorherrschend Anmoorgley und Pseudogley, gering verbrei-
tet Podsol aus (Kryo-)Sandschutt (Granit oder Gneis) iber Sandschutt bis Sand-
grus (Basislage, verfestigt)

- 709: Fast ausschliel8lich Lockerbraunerde (podsolig, humusreich) aus (Kryo-)
Sandschutt (Granit oder Gneis)

- 712:Vorherrschend Braunerde-Podsol, gering verbreitet Podsol aus (Kryo-)Sand-
grus bis Grus (Granit oder Gneis) Gber Sandgrus bis Grus (Basislage, verfestigt)

weiterhin gibt es kleinflachig folgende Bodentypen:

- 75c: Bodenkomplex: Vorherrschend Gley und Anmoorgley, gering verbreitet
Moorgley aus (Kryo-)Sandschutt (Granit oder Gneis), selten Niedermoor aus Torf

- 79: Fast ausschlieRRlich Hochmoor aus Torf

- 78a: Fast ausschlieRlich Niedermoor und Ubergangsmoor aus Torf (iber kristalli-
nen Substraten mit weitem Bodenartenspektrum

Vorbelastungen

Vorbelastungen stellen die in Zusammenhang mit Fichten-Monokulturen stehenden
Versauerungstendenzen dar.
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Als weitere Vorbelastung im Schutzgut Boden kénnen die Versiegelungen durch be-
stehende Wege gelten. Méglicherweise gehen mit der forstlichen Nutzung auch klein-
flachige Beeintrachtigungen in Form von Bodenverdichtungen durch Befahren mit
schweren Forstgeraten einher.

Schutzgut Wasser

Innerhalb des grofieren Erweiterungsgebietes gibt es mehrere kleine Quellldufe sowie
weiterhin Triftkanale und einen Bach, den Teufelsbach. An der Teufelsbachklause so-
wie an der Hammerklause sind die Aufstaubereiche der einstigen Triftanlagen noch
vorhanden.

Gemalk dem Wasserkorper-Steckbrief Grundwasserkorper (v. 22.12.2015; LfU) liegt
das geplante Erweiterungsgebiet im Bereich des Grundwasserkorpers mit der Kenn-
zahl 1_G163 und der Bezeichnung ,Kristallin — Grafenau“ bzw. in der untergeordneten
hydrogeologischen Einheit ,Fluviatile Schotter und Sande; Tertiar Nordbayerns®. Hin-
sichtlich des guten mengenmafigen Zustands und des guten chemischen Zustands
des Grundwasserkorpers ist festgestellt, dass das wiinschenswerte Umweltqualitats-
ziel bereits erreicht sei.

Vorbelastungen

Als Vorbelastungen fir die FlieRgewasser kdnnen die einzelnen bestehenden Quer-
bauwerke (insb. Absturzbauwerke und Verrohrungen) in den Bachlaufen angeflhrt
werden. Diese stellen Beeintrachtigungen in unterschiedliche Intensitaten fur die bio-
logische Durchgéangigkeit und die FlieRgewassermorphologie dar.

Hinweise auf relevante Grundwasserbelastungen liegen nicht vor.

Klima und Luft

Das geplante Erweiterungsgebiet ist Gberwiegend bewaldet, wodurch dem Gebiet Be-
deutung als Frischluftentstehungsgebiet zukommt.

Vorbelastungen
Relevante Vorbelastungen sind nicht erkennbar.

Landschaft

Die Héhenlage des geplanten groReren Erweiterungsgebietes reicht von ca. 900 m
bis auf ca. 1.100 m . NN. Die unterschiedlichen Waldtypen und Waldsukzessionssta-
dien verleihen dem Landschaftsbild insgesamt Vielfalt und charakteristische Eigenar-
ten. So sind die jungen Sukzessionsstadien licht und erlauben Blickbeziehungen in
die Ferne, zu umliegenden Bergkuppen auf deutscher und tschechischer Seite. Ein-
zelne stehengebliebene Uberhélter haben sich zu knorrigen und markanten Baumen
entwickelt. Die dichten und alten Fichtenbestande, insbesondere im westlichen Teil
der Erweiterungsflache, bieten ein ruhigeres aber auch monotoneres Landschaftsbild.

Der rauschende Bachlauf des Teufelsbaches, die Teufelsbachklause sowie die Ham-
mersage bereichern die landschaftlichen Eindricke und bringen kulturhistorische As-
pekte in das Landschaftserleben.
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Als herausragend im landschaftlichen Eindruck fir das Erweiterungsgebiet kdnnen die
Moorflachen im Bereich des sog. Finsterauer Filzes angeflhrt werden. Kleine knorrige
Birken und Latschen, Hochmoorschlenken und Bereiche mit moortypischer Offenland-
vegetation bieten ein kleinteiliges und vielfaltiges Mosaik und damit Landschaftsbild.

Vorbelastungen

Relevante Stéreinfliisse, wie visuelle technische Uberpragungen im Landschaftsbild
oder akustische Storeinflisse (insb. Larm) die das Landschaftserleben beeintrachti-
gen wiurden, sind nicht vorhanden. Als Landschaftsraum mit eingeschrankter Vielfalt
kénnen diejenigen Teilbereiche angefiuhrt werden, in denen strukturarmer Altersklas-
senwald bestehend aus Fichte vorherrscht.

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Bis ca. 1900 herrschten ausgedehnte, natirliche Buchen-Tannen-Birkenwalder inner-
halb des Erweiterungsgebietes vor. Mit dem Bau von Verkehrswegen, Eisenbahntras-
sen und dem Bau von Holztriftanlagen anderten sich sowohl die Intensitat, als auch
die Art der Waldbewirtschaftung und damit auch die Zusammensetzung der Waldbe-
stande. Aus den extensiv bewirtschafteten Berg-Mischwaldern wurden in weiten Tei-
len Fichten-Kulturbestande. Die Teufelsbachklause und Hammerklause, die Triftka-
nale sind heutiges kulturhistorisches Zeugnis dieser Zeit der beginnenden, intensiven
Holznutzung in der Gegend. Die heutige Waldnutzung / -bewirtschaftung findet gemaf
den Grundsatzen der BaySF statt.

Gemal dem Entwurf einer kulturlandschaftlichen Gliederung Bayerns (LfU, 2011) liegt
der 6stliche Teil des bestehenden Nationalparks sowie die geplante groRere Erweite-
rungsflache innerhalb des Kulturlandschaftsraumes Nr. 31 ,Passauer Abteiland®. Der
westliche Teil des bestehenden Nationalparks liegt innerhalb des Landschaftsraumes
Nr. 30 ,Innerer Bayerischer Wald®“. Die geplante groRere Erweiterungsflache sowie die
Erweiterungsflache am Reschbach liegen innerhalb eines als Bedeutsame Kulturland-
schaft dargestellten Raumes mit dem Namen ,31-A Hufen- und Streifenfluren des In-
neren Bayerischen Waldes*. Finsterau wird in der Beschreibung als spat entstandenes
Waldhufendorf mit charakteristischer Waldhufenflur aufgefuhrt. Weiterhin werden
Triftanlagen als typische Kulturlandschaftselemente fur den Raum aufgefuhrt.

Vorbelastungen

Mafgebliche Vorbelastungen im Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
sind nicht erkennbar.

In geringem Umfang kénnen allenfalls die mit der Nutzungsaufgabe einhergehenden
,Verfallserscheinungen® bzw. das Zuwachsen (s. Foto unten; Teufelsbachklause) an
den heute nicht mehr genutzten Triftanlagen angefihrt werden.

06 SUP-Umweltbericht_work.docx Seite 35



Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

06 SUP-Umweltbericht_work.docx Seite 36



Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Prognose des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Die Prognose des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der geplanten Verord-
nungsanderung ist nachfolgend jeweils flr die rAumliche Erweiterung und die inhaltli-
che Anpassung getrennt aufgefihrt.

Im Falle der ,,Nichtdurchfiihrung der raumlichen Erweiterung“ kann Folgendes
im Hinblick auf den Umweltzustand prognostiziert werden:

= Keine Ausdehnung des Nationalparkgrundsatzes ,Natur Natur sein lassen®

= Okologische Verbesserungen gegenliber dem Istzustand, die Biotope sowie Pflan-
zen- und Tierarten betreffend, wirden kaum bzw. in weit geringerem Umfang statt-
finden.

Die spezifische Lebensraumeignung insbesondere flir Urwaldreliktarten sowie fir
Tierarten, die auf groRrdumige Habitate angewiesen sind, wiirden kaum verbes-
sert werden.

Die schrittweise Implementierung einer schonenderen und bringungsfreien Bor-
kenkafermanagementmethode ware schwieriger umsetzbar.

Kein Vorrang von Naturschutzzielen vor den forstwirtschaftlichen Produktionszie-
len.

Die zahlreichen kleineren, naturschutzfachlich bedeutsamen Arrondierungsfla-
chen wirden nicht in die Schutzgebietskulisse integriert werden.

Mégliche grenziiberschreitende Synergieeffekte mit dem Nationalpark Sumava
blieben unverandert auf die bisherige Nationalparkflache begrenzt. Zusatzliches
grenziiberschreitendes Potenzial wiirde sich nicht ergeben.

v

v v vV

Im Falle der ,,Nichtdurchfiihrung der inhaltlichen Anpassungen“ kann Folgen-
des im Hinblick auf den Umweltzustand prognostiziert werden:

= Die Anteile Naturzone — Entwicklungszone wiirden bis spatestens 2027 schritt-
weise angepasst werden, nicht bereits in einem Zug mit Inkrafttreten der Ande-
rungsverordnung voraussichtlich Ende 2021 / Anfang 2022. In beiden Fallen be-
tragt jedoch der vorgesehene Anteil an Naturzone im Endergebnis 75 % der Ge-
samtflache des Nationalparks.

= Bis zur Uberfiihrung der noch verbliebenen Entwicklungszonen in die Naturzone
wlrden dort — entgegen dem Ziel des Prozessschutzes — Mallhahmen zur Be-
kadmpfung des Borkenkafers stattfinden.

= Mit den Eingriffen infolge der Borkenkaferbekdmpfung in den Entwicklungszonen
waren dort weiterhin negative okologische Auswirkungen verbunden.

= Der Paragraph zum Schutz der ,autochthonen Kaltklimafichtenrasse* bliebe wei-
terhin in der Verordnung genannt und wirde gegebenenfalls 6kologisch schadli-
che Borkenkaferbekampfungsmalnahmen im Hochlagenwald erforderlich ma-
chen, entgegen den aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnissen, die besagen,
dass diese Fichtenart nicht existiert.
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Darstellung der fiir die Verordnungsanderung bedeutsamen Umweltprobleme

Definition bedeutsame Umweltprobleme i. S. des UVPG

Bedeutsame Probleme sind insbesondere im Hinblick auf 6kologisch empfindliche Ge-
biete gem. Nummer 2.6 der Anlage 6 zum UVPG zu sehen. Hierunter sind Schutzge-
biete, gesetzlich geschitzte Gebiete und Flachen gem. BNatSchG zu verstehen sowie
daruber hinaus Schutzgebiete gem. Wasserhaushaltsgesetz und Gebiete, in denen
die in Vorschriften der Europaischen Union festgelegten Umweltqualitatsnormen be-
reits Uberschritten sind, Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere zentrale
Orte im Sinne des § 2 Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes, sowie in
amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles, Boden-
denkmaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutz-
behorde als archaologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind.

Prognose

Die Arrondierung des bestehenden Nationalparks sowie die vorgesehenen Anderun-
gen der Nationalparkverordnung haben das Ziel, Natur und Landschaft zu schitzen
sowie ungehindert natlrliche dynamische Prozesse zu férdern und zuzulassen. Damit
einher gehen auch positive Auswirkungen auf den Boden und den Wasserhaushalt.
Bedeutsame Umweltprobleme im Sinne des UVGP sind daher gegenwartig nicht er-
kennbar.

Im Hinblick auf den europaischen Gebietsschutz (Natura 2000-Gebiete) kann ergan-
zend Folgendes prognostiziert werden:

Da die geplanten Besuchereinrichtungen, laut Auskunft der Nationalparkverwaltung,
im Wesentlichen die bereits vorhandenen Infrastrukturen aufgreifen bzw. Flachen in
Anspruch nehmen, die keine Natura 2000 Schutzguter darstellen, ist davon auszuge-
hen, dass das Vorhaben Natura 2000-konform durchgefihrt werden kann. Die Besu-
chereinrichtungen sind dartber hinaus randlich an der Parkgrenze situiert und so kon-
zipiert, dass Besucherstrome auf bestimmte, naturschutzfachlich unbedenkliche Rou-
ten konzentriert und gezielt gelenkt werden kénnen.
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Voraussichtlich erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt

Die Darlegung und Beurteilung der maf3geblichen Umweltauswirkungen erfolgt in die-
sem Kapitel gemaf der in Kap. 4 dargestellten Methodik.

Beurteilung der inhaltlichen Anderungen bezogen auf das bereits bestehende
Nationalparkgebiet

Die vorgesehenen inhaltlichen Anderungen, wie in Kap. 2.2 und 4 dargelegt und be-
schrieben, betreffen auch die bestehende Nationalparkflache. Diese inhaltlichen An-
derungen haben positive Auswirkungen fir die bestehende Nationalparkflache und
kénnen wie folgt schutzguttbergreifend beurteilt werden:

Insbesondere durch die kiinftige Beschrankung der Borkenkaferbekampfung auf den
Randbereich des bestehenden Nationalparks und die Herausnahme des Passus zur
.Kaltklimafichtenrasse® kénnen Eingriffe in 6kologisch empfindliche Lebensraume fla-
chenmaRig deutlich reduziert werden. MaRnahmen wie die (schnellere) Uberfiihrung
der verbliebenen Entwicklungszonenflachen in Naturzonen sowie Erholungszonen
werden als Mallnahmen zur weiteren Realisierung/Implementierung der Zielsetzun-
gen des Nationalparks angesehen. Zu erwarten sind weitere, schutzgutlibergreifende,
positive Auswirkungen auf den Naturhaushalt, die Biodiversitat, die naturliche Dyna-
mik, die Erholungsqualitat, das Umweltbildungspotenzial des Nationalparkgebiets. Die
zum Schutz der an das bestehende Nationalparkgebiet angrenzenden Wirtschaftswal-
der bislang praktizierte Borkenkaferbekdmpfung in den Randbereichen wird auch
kiinftig beibehalten.

Beurteilung der Auswirkungen gemaf Untersuchungsrahmen

Inhalte der Verordnungsanderung, die erhebliche Umweltauswirkungen haben kén-
nen und im Folgenden je Schutzgut und gem. dem in Kap. 4 genanntem Untersu-
chungsrahmen dargelegt und beurteilt sind, sind folgende:
- Erweiterung des Nationalparkgebiets
Dies betrifft i. W. die gro¥flachige Erweiterungsflache im Osten. Kleinere Arrondie-
rungsflachen werden nur bei den jeweiligen Schutzgitern mit aufgefihrt, fur die
eine umweltfachliche Relevanz erkennbar ist. Im Zusammenhang mit der groéRRe-
ren Erweiterungsflache ist hier auch weiterhin die in der Folge vorgesehene Er-
ganzung der Erholungsinfrastruktur zu sehen.

- Anpassung der Borkenkaferbekampfung

Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch

Die geplante Anderung der Nationalparkverordnung kann Auswirkungen auf
- das Wohn- und Arbeitsumfeld,
- und die Erholungsflachen

der dort ansassigen Menschen sowie im Falle des Erholungsaspektes auch flir Besu-
cher haben. Aufgabe des UVP-Berichts ist es, die erheblichen Auswirkungen auf die
genannten Bestandsfunktionen - d. h. Be- und Entlastungen - zu ermitteln und zu be-
werten.

Neben den Wohngebieten nehmen, insbesondere innerhalb des betreffenden Teiles
des Bayerischen Waldes, auch Flachen fur die Erholung und Freizeitnutzung einen
wichtigen Stellenwert in unserer heutigen Gesellschaft ein. Letzteren kommt in einer
Tourismusregion wie dem Bayerischen Wald eine besondere Bedeutung zu.
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Entsprechend der im Falle des Schutzgutes Mensch geltenden Umweltqualitatsziele
werden folgende Schutzziele fir den UVP-Bericht bearbeitet:

1. Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse

2. Erhaltung von Flachen fiir die Nah- und Ferienerholung und sonstige Frei-
zeitgestaltung

Darstellung und Beurteilung der zu erwartenden Auswirkungen

Fiir das Schutzziel Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse

Gebaude mit Wohnfunktionen gibt es innerhalb der geplanten Erweiterungsflachen
nicht. Relevante Wirkungen fir dieses Schutzziel sind nicht erkennbar.

Fiir das Schutzziel Erhaltung von Flachen fiir die Nah- und Ferienerholung und
sonstige Freizeitgestaltung

Die beabsichtigte Anderung der Nationalparkverordnung wird sowohl Auswirkungen
auf das gegenwartige und kiinftige Erholungspotenzial als auch auf die Erholungs-
moglichkeiten bzw. auf Art und Umfang von Erholungsinfrastruktureinrichtungen ha-
ben. Mit der Nationalparkerweiterung und -arrondierung sowie der Auflésung der noch
verbliebenen Entwicklungszonen werden sich zusatzliche Mdglichkeiten fir das Land-
schaftserleben und die Naturerfahrung, fur die Umweltbildung und Information sowie
mit den vorgesehenen neuen Infrastruktureinrichtung fir barrierefreie Besucherange-
bote ergeben.

Laut der Waldfunktionskarte (Onlineangebot des StMELF via BayernAtlas) weist ins-
besondere das Waldgebiet beidseits der St. 2127 Erholungsfunktion auf. Im Bereich
der kunftigen Erweiterungsflache umfasst dies die sog. Teufelshange, den Buchmuhl-
kopf, die Teufelsbachklause, den Sandberg und Teile des Finsterauer Filzes. Weiter-
hin weist, laut der Planung, der Wald beidseits des Teufelsbaches im Abschnitt zwi-
schen Hammersage und Hammerklause Erholungsfunktionen auf.

Abschatzung mdglicher negativer Auswirkungen: Negative Auswirkungen auf die Nah-
und Ferienerholung sowie die sonstige Freizeitgestaltung sind nicht gegeben. Das be-
stehende Wegenetz im Bereich der Erweiterungs- und Arrondierungsflachen bleibt
grundsatzlich erhalten. Dies gilt auch fiir bestehende Langlaufloipen. Die Zufahrtsbe-
schrankungen flir die Staatsstral’e zu den Fahrzeiten des sog. ,lgelbusses” gelten
bereits gegenwartig. Auch hier wird keine Anderung gegeniiber der Ist-Situation ein-
treten.

Abschéatzung der zu erwartenden Chancen: Innerhalb des gréReren Erweiterungsge-
bietes verteilt finden sich zahlreiche Ortlichkeiten und Gebiete, die als attraktiv fiir Er-
holungssuchende eingestuft werden kdénnen. Hierzu zéhlen insbesondere die Moor-
landschaft und die Moorlebensraume im Bereich des Finsterauer Filzes sowie die kul-
turhistorisch bedeutsamen Anlagen der Teufelsbachklause und der Hammerklause.
Durch die vorgesehenen neuen, nationalparkkonformen Erholungseinrichtungen (vgl.
Kap. 2.3) wird sich das Erholungsangebot fir die Besucher noch verstarken. Durch
die vorgesehenen barrierefreien MalRnahmen wird ein breiteres Publikum angespro-
chen. Gleichzeitig dienen diese Einrichtungen der Besucherlenkung (siehe Pos.
8.1.2).
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Abschatzung ,Grenzliberschreitendes Potenzial“: Unmittelbar am Ende der St. 2127,
zwischen bestehendem Nationalparkgebiet und dem vorgesehenen Erweiterungsge-
biet liegt die ,Landesgrenze Teufelshange®. Auf tschechischer Seite gibt es unweit der
Landesgrenze (ca. 400 m entfernt) ein Hotel. Auf deutscher Seite fahrt der sog. Igel-
bus und auch auf tschechischer Seite verkehrt ein Bus jeweils bis unmittelbar zur
Grenze hin. Damit besteht gegenwartig bereits Potenzial flr grenziiberschreitende

Synergien bzw. grenziberschreitendes Potenzial fir Erholungssuchende und Erho-
lungseinrichtungen, das im Rahmen der vorgesehenen Erweiterung gestarkt und aus-
gebaut werden kann.

MaBRnahmen zur Vermeidung/ Minimierung und zum Ausgleich

Besucherlenkung findet Gber bestehende und neu geplante Infrastruktureinrichtungen
statt, die ein barrierefreies Naturerleben ermdglichen. Die entsprechenden Angebote
werden im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit der Nationalparkverwaltung kommuni-
Ziert.

Bewertung der Auswirkungen im Schutzgut Mensch

Fur das Schutzgut Mensch sind keine relevanten Auswirkungen oder Veranderungen
im Hinblick auf den Schutzgutbelang ,Erhaltung gesunder Wohn- und Arbeitsverhalt-
nisse“ erkennbar.

In Bezug auf den Schutzgutbelang ,Erholen sind deutlich positive Auswirkungen im
Hinblick auf erholungsrelevante Funktionen abzusehen. Das Gebiet besitzt hohes Er-
holungspotenzial mit landschaftlich attraktiven Rdumen. MalRnahmen zur Ergénzung
der Erholungsinfrastruktur und zur Besucherlenkung sind vorgesehen.

Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Im Schutzgut "Tiere und Pflanzen" geht es um den Schutz der Lebensgemeinschaften
und Lebensraume wildwachsender Pflanzen und wildlebender Tiere. Dabei sind die
Auswirkungen auf Lebensraume von Tieren und Pflanzen zu betrachten als auch Aus-
wirkungen auf das biotische Wirkungsgeftige.

Die Bedeutung des Schutzgutes "Tiere und Pflanzen" innerhalb des Umweltberichts
spiegelt sich auch in § 1 Abs. 2 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG wider:

,Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entsprechend dem jeweili-
gen Gefahrdungsgrad insbesondere

lebensfahige Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschlief3lich ihrer Le-
bensstatten zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie Wan-
derungen und Wiederbesiedelungen zu ermdglichen, [...]

Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen Eigen-
heiten in einer reprasentativen Verteilung zu erhalten; bestimmte Landschaftsteile sol-
len der natlrlichen Dynamik Uberlassen bleiben.*

Aus dieser gesetzestextlichen Formulierung wird folgendes Schutzziel fir das
Schutzgut Tiere und Pflanzen abgeleitet:

Schutz wildwachsender Pflanzen und wildlebender Tiere sowie deren Lebens-
gemeinschaften und Lebensraume in ihrer biologischen Vielfalt
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Darstellung und Beurteilung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen

Ein grundlegender Zweck des Nationalparks ist es ,,...die ungestérte Dynamik der Le-
bensgemeinschaften zu gewahrleisten...” (vgl. § 24 BNatSchG und § 3 Abs. 1 NPVO).
Damit ist der Schutzzweck des Schutzgutes Tiere und Pflanzen eine grundsatzliche
Zielsetzung der Nationalparkverordnung. Abzusehen ist demnach eine Erganzung
und Starkung bestehender Lebensraume und Lebensraumkomplexe sowie das Zulas-
sen naturlicher Prozesse und naturlicher Dynamik (= Prozessschutz).

Im Hinblick auf die zahlreichen kleineren Arrondierungsflachen kann, gemaf Auskunft
der Nationalparkverwaltung, festgestellt werden, dass diese fast ausschlief3lich im
Randbereich (Managementzone) sowie in der Erholungszone des Nationalparks lie-
gen, so dass hier ein ggf. naturschutzfachlich erforderliches Management weiterhin
moglich ist. In den dortigen Waldern erfolgt das Borkenkafermanagement nach natur-
schutzfachlicher Beurteilung. Eine Verschlechterung aus naturschutzfachlicher Sicht
ist daher nicht zu besorgen. Sofern sich die kleineren Arrondierungsflachen in einem
Okologisch unglinstigen Zustand befanden, wurden z. T. bereits Verbesserungsmal3-
nahmen durchgefuhrt. Wo dies immer gegenwartig noch der Fall ist, kdnnen (Renatu-
rierungs-)Mallnahmen auch kiinftig umgesetzt werden. Ein Teil der Flachen im Ma-
nagementbereich des Nationalparks spielt laut Auskunft der Nationalparkverwaltung
gerade im Hinblick auf den Schutz seltener/geschitzter Arten (wie z. B. Waldbirken-
maus, GrolRe Moosjungfer) oder Lebensrdume (wie z. B. Grauerlen-Walder) bereits
gegenwartig eine bedeutende Rolle.

Die grofiere Arrondierungsflache weist bereits heute bedeutsame Waldbestédnde mit
hohem naturschutzfachlichem Wert auf. Insbesondere die Waldbestande im westli-
chen Teil zeigen unterschiedliche Sukzessionsstadien. Die Tendenz zur Entwicklung
reiferer Bergmischwaldbestande ist deutlich sichtbar. Darauf deuten auch die Be-
stande mit Altbuchen, Fichten und Tannen hin. In dem 6stlichen Teil der Erweiterungs-
flache stocken noch Altersklassenbestande mit dominierender Fichte und einge-
schrankteren Habitatfunktionen bzw. -qualitaten.

Qarijber hinaus sind im Hinblick auf ihren naturschutzfachlichen Wert die Hoch- und
Ubergangsmoore, wie z.B. das Finsterauer Filz, und die Bachsysteme mit den
Bachauen zu nennen.

Fur zahlreiche seltene und geschuitzte Tierarten wie z.B. Auerwild, Haselhuhn, Kreuz-
otter, Hochmoorgelbling, Dreizehenspecht oder Habichtskauz besteht bereits gegen-
wartig Lebensraumpotenzial bzw. gibt es bereits Nachweise (vgl. Kap. 5.3 — Beschrei-
bung der Bestandssituation).

Die Bestandssituation ist deshalb schon im gegenwartigen Zustand naturschutzfach-
lich von hohem Wert. Einzig die fichtendominierten Bestande im Osten der Erweite-
rungsflachen benétigen noch Zeit, um sich in standortgemafle Bergmischwaldbe-
stande gemal} der potenziell natirlichen Vegetation mit Buche, Tanne und Fichte zu
entwickeln.

Abschatzung mdglicher Beeintrachtigungen — gréRere Erweiterungsflache: Im Zuge
der Nationalparkerweiterung ist auch die Erweiterung des Angebots fir Erholungssu-
chende vorgesehen (vgl. hierzu auch Kap. 2.3). Mdgliche Beeintrachtigungen kénnen
sich hierbei durch Flachenbeanspruchungen zur Realisierung der Einrichtungen sowie
durch nutzungsbedingte Storeinfliisse ergeben, die mit einer verstarkten Erholungs-
nutzung einhergehen kénnen.

Laut Auskunft der Nationalparkverwaltung orientiert sich die vorgesehene Besucher-
infrastruktur an dem vorhandenen Wegesystem. Wege- und Loipenerweiterungen
sind nicht vorgesehen. Fur einzelne punktuelle Angebote im Bereich Wistlberg und
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dessen Umgebung, die Uber bestehende Infrastruktureinrichtungen hinausgehen, sind
gezielte Fachplanungen sowie im Rahmen der Erfordernis rechtliche Verfahren vor-
gesehen (Erstellung eines landschaftspflegerischen Begleitplanes zur Prifung der na-
turschutzfachlichen Beeintrachtigungen bzw. der erforderlichen Minimierungs- bzw.
KompensationsmalRnahmen, Antrag auf Befreiung von der NP-Verordnung).

Hinsichtlich des moglichen, vom Besucherverkehr ausgehenden Stdrpotenzials kon-
nen folgende Abschéatzungen getroffen werden:

Als besonders stérungsempfindliche und gleichermalen seltene, sowie nach europai-
schem Recht geschutzte Tierart ist das Auerwild hier mafigeblich zu betrachten. Die
Tiere weichen vor Wanderern aus und halten ca. 300 bis zu 500 m Distanz zu Men-
schen. Innerhalb des kiinftigen Erweiterungsbereiches gibt es fiir die Tiere wichtige
Habitatelemente wie Schlafbdume. Diese sind bekannt und kénnen bei der kinftigen
Besucherlenkung entsprechend berlcksichtigt und geschont werden.

Abschitzung zum vorgesehenen Management durch die Nationalparkverwaltung:

Die zukunftige grofiere Erweiterungsflache im Osten des bestehenden Nationalparks
soll schwerpunktmaRig durch drei gréRere Managementpakete gekennzeichnet sein.
Diese umfassen Wildtiermanagement (vgl. Kap. 8.7.1: Schutzgut Sachguter - Wald),
(aktiven) Naturschutz sowie fortwahrendes Borkenkafermanagement (vgl. Kap. 8.7.1:
Schutzgut Sachguter - Wald). Insbesondere im Schutzgut Tiere und Pflanzen relevant
ist der (aktive) Naturschutz:

Eine Vielzahl wertvoller Lebensraumtypen kennzeichnen den bisherigen Nationalpark
Bayerischer Wald. Wahrend in die Naturzone als Kernbereich des Nationalparks nicht
eingegriffen wird - weder unterstiitzende noch regulierende Mallnahmen -, finden in
den Randbereichen teilweise aktive, den Naturschutz unterstiitzende MalRnahmen
statt. Darunter kdnnen eine Vielzahl von MaRnahmen fallen, wie etwa das Ausbringen
von Totholz als wertvoller Lebensraum fir verschiedenste Arten oder das Renaturie-
ren von einst trockengelegten Mooren. Dieser aktivierende Naturschutz in den Rand-
bereichen des Nationalparks, die voraussichtlich wesentliche Flachenanteile innerhalb
der Erweiterungsflache umfassen werden, er6ffnet die Moglichkeit, gezielte Mal3nah-
men fur gefahrdete Arten (z. B. Auerhuhn, Haselhuhn) oder Lebensraumtypen (z. B.
Moore) zu ergreifen.

Abschatzung zu maglichen grenzuberschreitenden Wirkungen:

Insbesondere fur stérungsempfindliche Arten und / oder Arten mit grofen Rauman-
spruchen ist es absehbar, dass sich die Lebensraumqualitat auch Uber die Landes-
grenze hinweg positiv entwickeln wird. Insbesondere die Reviere von Arten wie Auer-
huhn, Haselhuhn oder dem Luchs erstrecken sich in die gréRere Erweiterungsflache
hinein bzw. von dort in die angrenzenden Gebiete auf Seiten der Tschechischen Re-
publik.

MaBRnahmen zur Vermeidung / Minimierung und zum Ausgleich

Als MafRnahmen zur Vermeidung und Minimierung sind in diesem Schutzgut die Be-
ricksichtigung der von der Nationalparkverwaltung vorgesehenen Malinahmen zur
Minimierung bei der Planung und Platzierung der erganzenden Erholungsinfrastruk-
tureinrichtungen im Bereich Wistlberg und Umgebung sowie MalRhahmen zur geziel-
ten Besucherlenkung unter Berticksichtigung der aktuellen (Teil-)Lebensraume der re-
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levanten Arten, insbesondere des Auerhuhns anzufiihren. Auf die erforderlichen na-
turschutzfachlichen /-rechtlichen Begleitplanungen fur die neuen Infrastruktureinrich-
tungen und gegebenenfalls erforderliche Genehmigungs-/Befreiungsverfahren wird
verwiesen.

Bewertung der Auswirkungen im Schutzgut Tiere und Pflanzen

Insgesamt sind im Schutzgut Tiere und Pflanzen erheblich positive Auswirkungen zu
prognostizieren. Dies ist insbesondere im Schutzzweck eines Nationalparks begrin-
det.

Einzelne mogliche Einschrankungen kénnen sich fur stérungsempfindliche Tierarten,
wie insbesondere das Auerhuhn, ergeben. Eine gewisse (graduelle) Verschlechterung
des Lebensraumes fir das Auerhuhn im Zusammenhang mit der Erweiterung bei
Mauth-Finsterau und der zu erwartenden Besucherzahlsteigerung kann nicht im Vor-
hinein ausgeschlossen werden. Vom Menschen ausgehende Storeinfliisse kénnen je-
doch durch geeignete Mallnahmen hinreichend minimiert bzw. vermieden werden
(Lenkungsmalnahmen z. B. durch Errichten von Aussichtsplattformen fernab bekann-
ter Ruheplatze).

Insgesamt sind keine erheblich negativen Auswirkungen fir das Schutzgut Tiere und
Pflanzen erkennbar.

Erwahnenswert sind an dieser Stelle auch die zu erwartenden grenziiberschreitenden
Positivwirkungen aufgrund der Lage der groReren Erweiterungsflache entlang der
Grenze zur Tschechischen Republik.

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Der Boden ist die an der Erdoberflache entstandene, mit Luft, Wasser und Lebewesen
durchsetzte Verwitterungsschicht aus mineralischen und organischen Substanzen,
die sich unter Einwirkung aller Umweltfaktoren (Ausgangsgestein, Relief, Klima, Ve-
getation, Wasser, anthropogene Bewirtschaftung) wahrend langer Zeitrdume gebildet
hat. Der Boden ist ein immobiles, unvermehrbares, aber leicht zerstérbares Naturgut,
das sich - wenn Uberhaupt - nur in von Menschen nicht Gberschaubaren Zeitrdumen
regenerieren kann.

Dem Vorsorgeprinzip kommt daher im Bodenschutz besondere Bedeutung zu. Dies
wird durch das Gesetz zum Schutz des Bodens - BBodSchG - deutlich gemacht.
Zweck dieses Gesetzes ist es "nachhaltig die Funktionen des Bodens zu sichern oder
wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, Boden
und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen sind zu sanie-
ren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen." (§ 1
BBodSchG)

Unterstutzt wird dieses Gesetz durch die Aussage im § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG,

"Boden sind so zu erhalten, dass sie ihre Funktionen im Naturhaushalt erfiillen kon-
nen."

Daher ergibt sich folgendes Schutzziel:

Sicherung und Wiederherstellung der Bodenfunktionen
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Darstellung und Beurteilung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen

Vorwiegend sind positive Auswirkungen fir Béden und Bodenbildungsprozesse abzu-
sehen. Diese kénnen folgendermalRen zusammengefasst werden:

Der Verbleib von Biomasse im Okosystem férdert den Humusaufbau und damit das
Nahrstoffpotential und die Wasserhaltekapazitat der Béden. Sie bewirkt maximalen
Erosionsschutz.

Ein Nicht-Kahlschlagen von Waldern begriindet in jedem Fall eine positive Auswirkung
auf die Bodenbildungsprozesse und, durch den Aufbau von lebender Biomasse bei
gleichzeitig langsamem Abbau von Totholz, auf die Klimaschutzfunktionen (positive
Kohlenstofffixierungsbilanz).

Langfristig gesehen kénnen kiinftig natlrliche Bodenbildungsprozesse auch in denje-
nigen Teilbereichen stattfinden, die gegenwartig mit Fichten-Altersklassenwald und
den damit einhergehenden Versauerungsprozessen bestockt sind.

Bereits durchgefiihrte und kinftig noch vorgesehene weitere Malinahmen zur Moor-
renaturierung haben positive Auswirkungen auf seltene und schutzenswerte Moorbo-
den und ebenfalls auf den Klimaschutz.

Im Schutzgut Boden sind negative Auswirkungen in direktem Zusammenhang mit der
Verordnungsanderung nicht erkennbar. Allenfalls mittelbare negative Auswirkungen
in wahrscheinlich (sehr) geringem AusmaR in Form von Neuversiegelungen und Uber-
bauungen zur Errichtung der neuen Erholungsinfrastruktureinrichtungen sind abseh-
bar. Im Wesentlichen greifen die vorgesehenen Einrichtungen schon bestehende Inf-
rastrukturen auf. Ein erhebliches Ausmal} kdnnen diese kleinrdumigen Wirkungen je-
doch nicht erreichen.

MaBnahmen zur Vermeidung / Minimierung und zum Ausgleich

Da keine direkten negativen Wirkungen im Zusammenhang mit der Verordnungsan-
derung erkennbar sind, besteht keine Relevanz flir derartige MalRnahmen.

Hinsichtlich der allenfalls mdglichen mittelbaren Wirkungen bestehen folgende Mog-
lichkeiten:

Méglichkeiten flir Mallnahmen zur Vermeidung und Minimierung sind in geringem Um-
fang bei der Planung der neuen Erholungsinfrastruktureinrichtungen gegeben, indem
darauf geachtet wird, neue Versiegelung und Uberbauungen auf ein sinnvolles und
unvermeidbares Mindestmall zu begrenzen. In geringem Umfang auch deshalb, da
voraussichtlich in vielen Fallen ohnehin bereits bestehende Infrastrukturen aufgegrif-
fen werden.

Lokal kénnten sogar EntsiegelungsmalRnahmen zum Tragen kommen, wie beispiels-
weise Erhebung der bestehenden forstlichen Infrastruktur und anschlieRende Prifung
der Rickbau-/ Rekultivierungsmaoglichkeiten (gem. Hinweis des BN im Rahmen des
vorauslaufenden Scoping-Prozesses).

Bewertung der Auswirkungen im Schutzgut Boden

Bei Betrachtung aller méglichen Wirkungen kénnen insgesamt im Schutzgut Boden
positive Wirkungen prognostiziert werden.
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Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Grund- und Oberflachenwasser stellen neben dem Boden einen weiteren unverzicht-
baren, in Menge und Qualitdt von menschlichen Aktivitaten jedoch gefahrdeten Be-
standteil des Naturhaushalts dar. Aus diesem Grund sind im § 5 Abs. 1 Wasserhaus-
haltsgesetz und dem § 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG Umweltqualitatsziele fur das Grund-
und Oberflachenwasser formuliert.

§ 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG:

Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
sind insbesondere

3. Meeres- und Binnengewasser vor Beeintrachtigungen zu bewahren und ihre
naturliche Selbstreinigungsfahigkeit und Dynamik zu erhalten; dies gilt insbe-
sondere fur naturliche und naturnahe Gewasser einschlieBlich ihrer Ufer,
Auen und sonstigen Ruckhalteflachen; Hochwasserschutz hat auch durch na-
tirliche oder naturnahe MaRnahmen zu erfolgen; fir den vorsorgenden
Grundwasserschutz sowie fiir einen ausgeglichenen Niederschlags-Abfluss-
haushalt ist auch durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege Sorge zu tragen,

Zur Herleitung der Schutzziele fur die Umweltvorsorge sind mehrere Funktionen des
Wassers von Bedeutung, die in der Regel im Rahmen des Umweltberichts zu behan-
deln sind. Zur Sicherung der hier relevanten Funktionen werden als Schutzziele defi-
niert:

Reinhaltung und Erhaltung der Eigenschaften der Oberflachengewasser

Sicherung der Qualitiat und Quantitit des Grundwassers

Darstellung und Beurteilung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen

Fir das Schutzziel Reinhaltung und Erhaltung der Eigenschaften des Oberfla-
chengewadssers

Gemal der fur den Teufelsbach vorliegenden Gewasserstrukturkartierung (LfU) ist
dieser bereits gegenwartig auf Gberwiegender Lange innerhalb des Erweiterungsge-
bietes als unverandert bis gering verandert eingestuft und kann demnach als naturli-
ches bzw. naturnahes Flieligewasser charakterisiert werden. Ebenso durfte dies flr
die Bestandsituation fur die Uberwiegenden Lauflangen der weiteren kleinen Quellba-
che im Gebiet zutreffen. Nennenswerte Auswirkungen in negativer Form fur Oberfla-
chengewasser durch die Verordnungsanderungen sind nicht erkennbar. Die gewissen
morphologischen Vorbelastungen, die die Triftanlagen und Staubereiche darstellen,
bleiben voraussichtlich aufgrund der kulturhistorischen Bedeutung dieser Anlagen, un-
abhangig von der Verordnungsanderung, bestehen.

Laut der Rickmeldung des WWA Deggendorf (im Rahmen des vorauslaufenden
Scoping-Prozesses) steht die Erweiterung des Nationalparks Bayerischer Wald im
Einklang mit wasserwirtschaftlichen Zielsetzungen wie z.B. Zulassen natirlicher Ge-
wasserdynamik und -entwicklung, Erhalt der biologischen und chemischen Gewas-
sereigenschaften.
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Ergdnzende Anmerkungen zum Thema Hochwasserrisiken:

Laut Auskunft der Nationalparkverwaltung wurde einzig bei der Flache entlang des
renaturierten Schleicherbachs in der Vergangenheit die Gefahr von gefahrlichen
Ruckstaus bei Hochwasserereignissen diskutiert. Als Vorsorge wurden in Absprache
mit dem WWA Deggendorf zusatzliche Flutmulden zur Hochwasserentlastung ange-
legt. Die Freihaltung der Flutmulden ist durch die Lage in der Managementzone auch
zukunftig moglich.

Fiur das Schutzziel Sicherung der Qualitat und Quantitat des Grundwassers

Auswirkungen auf den Grundwassererhalt sind nicht erkennbar, da die wesentlichen
Treiber der Grundwasserneubildungsrate das Niederschlagsgeschehen (Menge und
saisonale Verteilung) und der Wasserverbrauch durch Verdunstung in die Atmosphare
sind. Ein Nicht-Kahlschlagen von Waldern begrundet in jedem Fall eine positive Aus-
wirkung. Wie fur den Nationalpark und Bohmerwald gezeigt, wirkte, laut Auskunft der
Nationalparkverwaltung, das Stérungsregime durch Riickgang der Verdunstung gin-
stig auf Abfluss und Grundwasserneubildung und kompensierte so den Riickgang
durch Klimaénderungen in ungestorten Waldern (BERNSTEINOVA 2015, BEUDERT ET
AL. 2018). Die Grundwasserqualitdt war ebenfalls nicht beeintrachtigt, weder nach
Borkenkaferbefall (BEUDERT ET AL. 2014), noch nach Windwurf (GEORGIEV ET AL.
2021). Positive Auswirkungen (z.B. Wasserrtickhalt / -speicher) fallen auf den kleinen
Flachen eher gering aus, runden aber den Effekt des Nationalparks allgemein ab.

Ergdnzende Anmerkungen zum Thema Trinkwasserschutzgebiet:

Innerhalb des gréReren Erweiterungsgebietes liegen die Fassungsbereiche der Quel-
len fir die Wasserversorgung der Gemeinde Mauth. Teile der Schutzzonen Il und lli
liegen im bereits bestehenden Nationalpark. Laut Auskunft des WWA Deggendorf im
Rahmen des Scoping-Prozesses handelt sich um die einzige Wassergewinnungsan-
lage der Gemeinde Mauth. Analog den Regelungen flir das bestehende Nationalpark-
gebiet besteht Bestandsschutz fur die Nutzung der gemeindlichen Wasserquellen
auch im Nationalparkerweiterungsgebiet. Dies schlie3t die Erhaltung der Zuganglich-
keit der Quellen sowie notwendige Instandhaltungs- und SanierungsmalRnahmen ein.
Wasser- und naturschutzrechtliche Verfahren sind im Rahmen der rechtlichen Erfor-
dernisse wie bisher durchzufihren.

MaBnahmen zur Vermeidung / Minimierung und zum Ausgleich

Fir den Schutzgutbelang des Grundwassers ist kein Erfordernis flir diesbezlgliche
Maflnahmen erkennbar.

Fir Oberflachengewasser werden potentiell mégliche, kiinftige Entlastungsmalnah-
men bzw. Aufwertungsmalinahmen gesehen (gem. Rickmeldung des Bund Natur-
schutz im Rahmen des Scoping-Prozesses), in dem bestehende Durchlass- und Quer-
bauwerke an den Flieigewassern in ihrer tatsachlichen Notwendigkeit betrachtet und
analysiert werden. Es wird eine Bedarfsbeurteilung flir einzelne Durchlasse im Bereich
der querenden Forststrallen angeregt und vorgeschlagen, die querenden Bauwerke
moglichst zurlickzubauen und Furten zur Querung der Gewasser zu nutzen.
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Bewertung der Auswirkungen im Schutzgut Wasser

Die Prifung der vorhandenen Bestandsinformationen sowie der in diesem Schutzgut
maoglichen Wirkprozesse zeigen keine Hinweise auf die Moglichkeit des Eintretens von
Verschlechterungen fur die Schutzziele durch die Verordnungsanderung. Vielmehr
entfaltet sich ein Potenzial fir weitere eigendynamische sowie aktiv vorgenommene
Aufwertungsprozesse und damit positive Auswirkungen im Hinblick auf das Schutzgut
Wasser.

Auswirkungen auf die Schutzgiter Klima und Luft

In Bezug auf die Verordnungsanderung kénnen die folgenden drei Wirkfaktoren be-
nannt und betrachtet werden:

Was die Lufttemperatur betrifft, ist im Rahmen der Nationalparkerweiterung mit keiner
negativen Auswirkung zu rechnen. Die groRere Erweiterungsflache ist bereits mit Na-
del- und Mischwald bestockt und wird es auch im Rahmen der Ausweisung als Natio-
nalpark bleiben. Eine prognostizierte Transformation vom Nadel- hin zum vermehrten
Mischwald wird zu keinen relevanten Veranderungen im Zusammenhang mit Lufttem-
peratur bzw. lokalem Klima fiihren, denn die Flachen waren bisher auch Gberwiegend
von Wald bedeckt.

Es ist auch mit keiner erheblichen Veranderung der Kaltluftzufuhr bzw. des Kaltluftab-
flusses zu rechnen, da die Waldstruktur der Erweiterungsflache nicht erheblich veran-
dert wird.

Auch bei der Konzentration der Luftschadstoffe ist von keinen wesentlichen Verande-
rungen auszugehen. Zwar ist vereinzelt mit Schadstoffemissionen, beispielsweise
durch den Igelbus oder privaten Verkehr zu rechnen, doch halten sich diese in bishe-
rigem Rahmen und sind auf wenige Wege begrenzt.

Eine wesentliche Veranderung gegenlber der aktuellen Situation ist deshalb im Zu-
sammenhang mit dem Schutzgut Klima und Luft nicht erkennbar.

Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Die heutigen Landschaften sind das Ergebnis eines langandauernden Uberformungs-
prozesses und zeugen mit ihren Erscheinungsformen von geologischen Ablaufen, von
klimatischen Veranderungen, von der Vegetationsgeschichte, aber letztlich auch von
Nutzung durch den Menschen. Zur Landschaft gehdren daher einerseits die Oberfla-
chengestalt und naturliche Landschaftselemente wie z. B. Gewasser und Gehdlzbe-
stédnde, andererseits auch spezifische Nutzungsmerkmale menschlichen Einflusses
(z. B. Landnutzungsformen, Siedlungsformen).

Fir den Umweltbericht leitet sich das Schutzziel fir das Schutzgut "Landschaft" aus
dem § 1 Abs. 4 BNatSchG ab, in dem als ein Ziel des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege die dauerhafte Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie des
Erholungswertes von Natur und Landschaft vorgeschrieben ist. Der Begriff der Land-
schaft impliziert dabei sowohl die Naturlandschaften, als auch historisch gewachsene
Kulturlandschaften.

Als Schutzziel wird daher formuliert:
Erhaltung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes
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Darstellung und Beurteilung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen

In der Waldfunktionskarte ist der Wald im Bereich des sog. Finsterauer Filzes sowie
beidseits des Teufelsbachs im Abschnitt zwischen Hammersage und Hammerklause
als Schutzwald fir Lebensraum, Landschaftsbild, Genressourcen und historisch wert-
vollen Baumbestand dargestellt.

Im westlichen Teil der grofleren Erweiterungsflache, westlich der Hammerklause,
weist der Waldbestand bereits gegenwartig zahlreiche naturnahe Aspekte und damit
ein vielfaltiges und ansprechendes Landschaftsbild auf. Ostlich der Hammerklause
dominiert Altersklassenwald bzw. dichter Wald mit hohem Fichtenanteil. Durch Zulas-
sen naturlicher und dynamischer Prozesse ist mittel- bis langfristig auch in diesem
Teilbereich die Entwicklung hin zu abwechslungsreichen und differenzierten Waldbe-
standen und damit eine Positivwirkung im Landschaftsbild zu prognostizieren.

Die zahlreichen kleinen Arrondierungsflachen sind durch die auf den Flachen beste-
henden naturnahen Vegetationsbestande bzw. die naturnahen Lebensraumausstat-
tungen gepragt und tragen deshalb bereits gegenwartig zur Vielfalt und Schonheit des
jeweiligen Landschaftsausschnittes bei.

MaBRnahmen zur Vermeidung / Minimierung und zum Ausgleich

Moglichkeiten oder gar ein Erfordernis fur derartige Ma3nahmen, die sich im Falle der
Verordnungsanderung ergeben, ist nicht erkennbar.

In Hinblick auf die in Zusammenhang mit der Verordnungsanderung stehende mittel-
bare Wirkung, der vorgesehenen Erganzung der Erholungsinfrastruktur, ist das ortli-
che Landschaftsbild bei der Gestaltung bzw. Einpassung der geplanten neuen Infra-
struktureinrichtungen im Bereich der gré3eren Erweiterungsflachen in die landschaft-
liche Umgebung zu bertcksichtigen (d. h. beispielsweise: landschaftsgerechte Mate-
rialwahl und Gestaltung sowie raumliche Einbindung der vorgesehenen Anlagen).

Bewertung der Auswirkungen im Schutzgut Landschaftsbild

Das Landschaftsbild der zukunftigen Erweiterungsflachen wird bereits durch eine wei-
testgehend naturnahe und vielfaltige Auspragung bestimmt, die in Folge der Auswei-
sung als Nationalpark noch geférdert. Es ist von keinen negativen Auswirkungen auf
das Schutzgut Landschaftsbild auszugehen. Vielmehr sind durch das Zulassen eigen-
dynamischer Prozesse und naturnahen Vegetationsentwicklungen weitere Positivwir-
kungen im Landschaftsbild, im Hinblick auf die landschaftliche Vielfalt und der fiir den
Nationalpark charakteristischen landschaftlichen Eigenarten, zu erwarten.

Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Kulturgiter sind als Zeichen menschlicher Zivilisation in alle Lebensbereiche einge-
bunden.

Was im Sinne des Umweltberichts einerseits als schitzenswertes Kulturgut gilt, l1asst
sich anhand der Leitlinien beantworten, die durch die Gesetze "zum Schutz und zur
Pflege der Denkmaler" (DSchG) und "Uber den Schutz der Natur, die Pflege der Land-
schaft und die Erholung in der freien Natur" (BayNatSchG) vorgegeben sind. Das
Denkmalschutzgesetz definiert in Art. 1 (1):
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"Denkmaler sind vom Menschen geschaffene Sachen oder Teile davon aus vergan-
gener Zeit, deren Erhaltung wegen ihrer geschichtlichen, kiinstlerischen, stadtebauli-
chen, wissenschaftlichen oder volkskundlichen Bedeutung im Interesse der Allge-
meinheit liegt."

Aus diesen Uberlegungen ergibt sich folgendes Schutzziel:
Erhaltung von Denkmalern
Dies umfasst in erster Linie bekannte Bau -und Bodendenkmaler.

Der Begriff des kulturellen Erbes geht jedoch weiter und umfasst auch Kulturland-
schaften mit inren belebten und unbelebten Elementen (vgl. Anl. 4 Nr. 4 lit. b) UVPG).
Die spezifische Eigenart einer jeden traditionellen Kulturlandschaft hat sich Uber lange
Zeitraume entwickelt und ist aus der menschlichen Nutzung heraus entstanden, die
auf der Grundlage der naturrdumlichen Gegebenheiten wie Relief, Klima und Boden
erfolgt ist. Daher ist weiterhin folgendes Schutzziel Bestandteil dieses UVP-Berichts:
Sicherung der charakteristischen Kulturlandschaft und der kulturellen Werte

Neben den in den vorhergegangenen Abschnitten behandelten Schutzgltern sind ge-
mafR UVPG auch Sachguter im UVP-Bericht zu bertcksichtigen.

Fir das Schutzgut "Sachgtter" lassen sich folgende Schutzziele ableiten:
Erhaltung des Waldes und Sicherung seiner Funktionen

Erhalt und Starkung des touristischen Wertes der Region

Darstellung und Beurteilung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen

Fur das Schutzziel Erhaltung von Denkmalern

Der Erhalt kulturhistorisch bedeutsamen Triftanlagen (Teufelsbachklause und Ham-
merklause) insgesamt und folglich damit auch der Erhalt des amtlich registrierten Bau-
denkmals (Trift und Pfad der Teufelsbachklause) ist im Zweck der Nationalpark-VO
unter § 3 Abs. 2 Nr. 3 festgelegt. Negative Auswirkungen auf bekannte Baudenkmaler
und weitere kulturhistorisch bedeutsame Bauwerke durch die Erweiterung des Natio-
nalparks sind demnach nicht absehbar.

Erheblich negative Auswirkungen auf das bekannte Bodendenkmal im westlichen Teil
der gréReren Erweiterungsflache sind ebenfalls nicht erkennbar.

Weitere mogliche Wirkpfade im Zusammenhang mit registrieten Denkmalern sind
nicht erkennbar.

Fiir das Schutzziel Sicherung der charakteristischen Kulturlandschaft und der
kulturellen Werte

Da die Arrondierungsflachen fast ausschlie3lich in der Management- und Erholungs-
zone des Nationalparks liegen werden und ein notwendiges Management damit wei-
terhin maoglich ist, werden kulturlandschaftlich gepragte Arrondierungsflachen nach
der Ausweisung als Nationalpark weiterhin kulturwirtschaftlich gepflegt. Dies ist auch
im Sinne der Nationalparkverordnung. Laut § 3 Abs. 2 Satz 3 ist der Zweck des Natio-
nalparks u. a. ,kulturhistorisch wertvolle Flachen und Denkmale wie Weideschachten,
ehemalige Glashuttenstandorte, Triftklausen und Triftkanale in ihrer typischen Aus-
pragung zu erhalten®. Von besonderer Bedeutung ist dieser Aspekt vor allem fir die
artenreichen Offenlandflachen, z. B. in der Bachaue des Reschbaches.
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Fur das Schutzziel Erhaltung des Waldes und Sicherung seiner Funktionen

Bezuglich der Entwicklungszonen im Norden des Nationalparks sind Umweltauswir-
kungen zu erwarten, die mit einer Anderung der Regelung des Borkenkéfermanage-
ments einhergehen. So weisen Borkenkaferbekdmpfungsmalnahmen in den aktuel-
len Entwicklungszonen des Nationalparks aus naturschutzfachlicher und -rechtlicher
Sicht durchaus auch kritische Aspekte auf. So kommt es insbesondere in Folge von
Borkenkafermalinahmen gerade auf gréReren Befallsflachen zu Kahlschlagen und ei-
ner Entnahme der Kaferbaume, wodurch z. B. Bodenschaden durch schwere Ernte-
maschinen, und dadurch Erosionsschaden, hinterlassen werden. Mit Inkrafttreten der
Verordnungsanderung wird es zu einer vollstandigen Auflésung der Entwicklungszo-
nen und deren Uberfiihrung in die Naturzone (grétenteils) sowie die Erholungszone
und den Randbereich (zu einem kleinen Anteil) kommen. Der Verzicht auf die Borken-
kaferbekampfung (die immer einen Eingriff in die Natur bedeutet) auch im dann erwei-
terten Teil der Naturzone fuhrt zu einer Vielzahl (wald-)dkologischer Verbesserungen.

Die zukunftige groRere Erweiterungsflache des Nationalparks soll, laut Auskunft der
Nationalparkverwaltung, schwerpunktmaRig durch drei gréllere Managementpakete
gekennzeichnet sein. Diese umfassen Wildtiermanagement, aktiven Naturschutz (re-
levant fir das Schutzgut Tiere und Pflanzen und dort berlicksichtigt; vgl. Kap. 8.2)
sowie fortwahrendes Borkenkafermanagement, jeweils mit rdumlicher Differenzie-

rung.

Wildtiermanagement

Um einer zu hohen Verbissbelastung entgegenzuwirken, wird in den Randbereichen
des Nationalparks der Wildbestand durch Jagd reguliert. Diese MaRnahme dient auch
dem Schutz angrenzender Privatwalder. In der Naturzone wird nicht bejagt. Ein ge-
wisser Teil der Erweiterungsflache wird dauerhaft als Randbereich ausgewiesen sein,
weshalb in Kombination mit der Tatsache, dass im angrenzenden Wirtschaftswald
auch bejagt wird, keine zusatzlichen Verbissbelastungen fir die angrenzenden Wirt-
schaftswalder zu erwarten sind.

Ergdnzende Anmerkung

Die im Rahmen des vorauslaufenden Scoping-Prozesses vom Bayerischen Jagdver-
band vorgebrachten Anmerkungen und Hinweise zum Wildtiermanagement betreffen
Details zur tatsachlichen Umsetzung eines Teilaspektes der Nationalparkverordnung.
MaRgebliche umweltrelevante Wirkungen, die im Rahmen eines Umweltberichtes zu
bertcksichtigen waren, werden darin jedoch nicht gesehen. Die vorgebrachten Details
zum Jagdmanagement kénnen im Rahmen des Weiteren Verfahrens an die National-
parkverwaltung Ubermittelt werden.

Borkenkafermanagement

In dem Randbereich der Erweiterungsflache wird dauerhaft Borkenkafermanagement
betrieben. Zudem haben Studien (LWF, 2015) gezeigt, dass kein grof3rdumig gerich-
teter Befallsdruck vom Nationalparkinneren auf den Aul3enbereich ausgeht und dass
95 % des neuen Borkenkaferbefalls innerhalb von 500 m um den Quellbefall stattfin-
den.

Infolge der beabsichtigten Auflésung der Entwicklungszonen wird sich dort die Zeit der
Borkenkaferbekampfung im Vergleich zur urspringlichen Vorgabe der Nationalpark-
verordnung um bis zu sechs Jahre verkurzen. Bereits heute sind 72,3 % der Gesamt-
flache des Nationalparks Bayerischer Wald als Naturzone ausgewiesen. Das bedeu-
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tet, dass lediglich eine Flache von 2,7 % (ca. 830 ha) der Gesamtflache des beste-
henden Nationalparks noch zur Naturzone werden muss, zuziglich des prozentualen
Anteils, der mit der Ausweisung der Erweiterungsflache einhergeht. Ein erhéhter Be-
fallsdruck durch den Borkenkafer aus dem Nationalpark heraus ist auszuschlie3en,
da eine Fortflhrung des Borkenkafermanagements in den Randbereichen des Natio-
nalparks gewahrleistet wird.

Fiir das Schutzziel Erhalt und Starkung des touristischen Wertes der Region

Das groéRRere Erweiterungsgebiet kann als bedeutsam fiir den touristischen Wert bzw.
als Wertsteigerung im Hinblick auf touristische Qualitaten der Region angesehen wer-
den. MaRgebilich hierfir sind die ortlich naturnahe, artenreiche und vielfaltige Standort-
und Lebensraumausstattung sowie die vorhandenen kulturhistorisch bedeutsamen
Bauten und Anlagen anzusehen. In diesem Zusammenhang sind weiterhin die vorge-
sehenen Erweiterungen der Erholungsinfrastruktur relevant, die nicht zuletzt auch das
bereits bestehenden grenziberschreitende Entwicklungspotenzial weiter starken.

MaBRnahmen zur Vermeidung / Minimierung und zum Ausgleich

Im Hinblick auf ErhaltungsmaflRnahmen an Baudenkmalern bedarf es gegebenenfalls
der Abstimmung mit der zustandigen Denkmalschutzbehdrde.

Zum Schutzgutbelang der Erhaltung des Waldes und der Sicherung seiner Funktionen
kann festgestellt werden, dass unter der Voraussetzung der Ausweisung eines aus-
reichenden Randbereiches der Schutz der angrenzenden Privatwalder vor dem Bor-
kenkéafer gewahrleistet werden kann. Ein Erfordernis weiterer Malhahmen zur Mini-
mierung bzw. zum Ausgleich ist hier nicht erkennbar.

Bewertung der Auswirkungen im Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sach-
giiter

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass das Schutzgut kulturelles Erbe und
sonstige Sachguter betreffend, mit keinen negativen Auswirkungen zu rechnen ist.

Die mdglichen Wirkungen betreffen Walder, Kulturlandschaften sowie den touristi-
schen Wert der Region und sind allesamt positiver Natur. Durch die Randbereiche des
Nationalparks ist auch weiterhin ein qualifiziertes Borkenkafermanagement und damit
der Schutz der angrenzenden Wirtschaftswalder moglich. Die Gefahr eines gezielten
Befalls aus dem Nationalpark heraus auf angrenzende Wirtschaftswalder ist laut Aus-
sagen vorliegender Gutachten (insb. LWF 2015; Kautz et al. 2010; Kautz et al. 2011),
nicht erkennbar. Weiterhin ist, langfristig gesehen, zu erwarten, dass eine naturliche
Waldentwicklung einen stabilen Mischwaldbestand hervorbringt, der einer geringeren
Gefahr eines Borkenkaferbefalls unterliegt.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen zwischen Schutzgutern gemaf § 2 des UVPG sind dann zu erwar-
ten, wenn deren Dynamik und Bestand aufeinander aufbauen bzw. voneinander ab-
hangen. Im Folgenden sind die wesentlichen, projektrelevanten Wechselbeziehungen
und die daraus abgeleiteten Wechselwirkungen dargestellt:
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Das Zulassen einer ungestdrten dynamischen Entwicklung der Standorte und ihrer
Lebensgemeinschaften innerhalb eines grol¥flachigen Gebiets, was ein wesentlicher
Zweck eines Nationalparks ist, bewirkt Wechselwirkungen zwischen nahezu allen
Schutzgiitern in positiver Art und Weise. Die Entwicklung von naturnahen Okosyste-
men hat positive Auswirkungen auf die Erholungseignung eines Landschaftsraumes
(Schutzgut Mensch), die Biodiversitat (Schutzgut Tiere und Pflanzen), den Bodenauf-
bau (Schutzgut Boden), den Wasserhaushalt (Schutzgut Wasser — Oberflachenge-
wasser und Grundwasser), lokalklimatische Verhaltnisse und Lufthygiene (Schutzgut
Klima und Luft) sowie die Asthetik eines Landschaftsraumes (Schutzgut Landschaft).

Zu gewissen Konflikten im Hinblick auf den Wechselwirkungspfad kann es im Falle
einer erhdhten Erholungswirkung und damit verstarkter Frequentierung durch Erho-
lungssuchende (Schutzgut Mensch) und dem vorkommen von stérungsempfindlichen
Tierarten (Schutzgut Tiere und Pflanzen) kommen. Diese Belange sind jedoch im Rah-
men der einzelnen Schutzgutbetrachtungen bereits behandelt. Geeignete Vermei-
dungs- bzw. Minimierungsmafnahmen, insb. zur Besucherlenkung, sind méglich und
seitens der Nationalparkverwaltung bereits vorgesehen.
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Zusammenfassung aller méglichen grenzuberschreitenden Wirkungen

Die grolere Erweiterungsflache erstreckt sich entlang der Grenze zur Tschechi-
schen Republik. Sofern grenziberschreitende Wirkungen abzusehen sind, sind
diese bereits bei der Beurteilung der Auswirkungen fir die einzelnen Schutzguter
bzw. Untersuchungsgegenstande (Kap. 8) mit betrachtet und abgehandelt. Dieses
Kapitel dient der ergadnzenden und zusammenfassenden (kurzen) Darstellung aller
mdglichen grenziberschreitenden Wirkungen.

Relevante grenziiberschreitende Wirkungen sind insbesondere im Falle der Schutz-
glter

- Tiere / Pflanzen / Biodiversitat,
- Mensch — Erholung sowie
- Sachguter — touristischer Wert der Region abzusehen.

Insgesamt sind eine weitere Starkung der bereits bestehenden positiven Wirkungen
sowie eine Erhohung des Potenzials fur weitere gemeinsame Entwicklungsmaoglich-
keiten absehbar. Dies umfasst im Schutzgut Tiere und Pflanzen insbesondere die
Lebensraume bzw. die Lebensraumeignung fur stérungsempfindliche Tierarten bzw.
Tierarten mit grof3en Revieransprichen wie z. B. Auerhuhn, Haselhuhn oder Luchs.
Das Erweiterungsgebiet ist in seiner rdumlichen Ausdehnung relativ schmal und lan-
gezogen. Im Kontext zu dem Schutzgebiet auf Seiten der Tschechischen Republik
wird die Moglichkeit eréffnet, zumindest in grenznahen Teilbereichen auch Naturzo-
nen auszuweisen.

Die Lage des Grenziibergangs an der ,Landesgrenze Teufelshange“ am Rand der
Erweiterungsflache bietet weiterhin Potenzial fir eine Erweiterung der grenziiber-
schreitenden Erholungsmoglichkeiten. Auf beiden Seiten fahren, jeweils bis zur Lan-
desgrenze hin, bereits gegenwartig Busse.

In gewissem Male flhrt die Erweiterung des Nationalparks voraussichtlich auch zu
einer weiteren Starkung der Attraktivitat des Gesamtgebiets, die den touristischen
Wert der Region und die touristischen Vermarktungsmaglichkeiten im grenznahen
und grenzulbergreifenden Bereich der Erweiterungsflache weiter fordern.

Dartber hinaus sind keine weiteren relevanten grenziberschreitenden Wirkungen
absehbar.

Negative grenziberschreitende Auswirkungen sind nicht erkennbar.
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Beschreibung der Methoden und Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstel-
lung der Angaben aufgetreten sind

Mit den zur Verfigung stehenden Unterlagen, Fachplanen, amtlichen Daten, Rick-
meldungen von Fachbehérden und weiteren Tragern 6ffentlicher Belange im Rah-
men des vorauslaufenden Scopingprozesses und weiteren vorauslaufenden Abstim-
mungen sowie insbesondere den Auskiinften der Nationalparkverwaltung kénnen die
Auswirkungen der vorgesehenen Verordnungsanderung auf die Schutzguter gem.
UVPG mit hinreichender Untersuchungstiefe ermittelt, beschrieben und bewertet
werden. Erhebliche Schwierigkeiten traten nicht auf. Erhebliche Liicken in der Daten-
beschaffung gab es nicht, fehlende Kenntnisse zur Bewertung der einzelnen Auswir-
kungen auf Schutzgiter des UVPG bestehen nicht.
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Alternativenpriifung

Alternativenprifung — raumliche Erweiterung

In Abstimmung mit der Nationalparkverwaltung kann festgestellt werden, dass die
Nationalparkerweiterung in der geplanten Form alternativlos ist. Die Erweiterungsfla-
che schlief3t nahtlos an die bestehenden Nationalparke Bayerischer Wald und
Sumava (Cz) an. Auch beinhaltet die Erweiterungsflache Teilpopulationen wertbe-
stimmender Arten, die in beiden bestehenden Nationalparken vorkommen. Die Le-
bensgemeinschaften dieser Arten mit ihren Habitaten in Verbindung und in unmittel-
barer raumlicher Nachbarschaft mit dem Nationalpark auf tschechischer Seite zu er-
ganzen und zu erweitern, ist insbesondere Uber die vorgesehene grol¥flachige Er-
weiterung alternativlos. Eine Erweiterung an anderer Stelle wiirde diesen natur-
schutzfachlichen Mehrwert nicht ergeben und auch gemeinsame Entwicklungsmaog-
lichkeiten mit dem Nationalpark und der Region Sumava nicht realisieren lassen.

Alternativenpriifung — inhaltliche Anpassungen

Eine Weiterflihrung der Borkenkaferbekdmpfung im bisherigen flachigen Umfang
bzw. eine lediglich schrittweise Reduktion der Borkenkaferbekampfung in der Flache
bis zum Jahr 2027, wie gemal der bestehenden Nationalparkverordnung vorgese-
hen, hatte nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt des Nationalparks. Bei
dieser Alternative kénnten sich die dkologischen Vorteile einer sofortigen Uberfiih-
rung der Entwicklungszone in die Natur- und Erholungszone nicht einstellen. Die
Fortfihrung der Borkenkaferbekampfung in den Entwicklungszonen und damit nicht
zuletzt auch in Teilen des Hochlagenwaldes wirde zu weiteren 6kologischen Bela-
stungen in diesen Bereichen flihren und der in § 3 Abs. 1 der Nationalparkverord-
nung festgelegten Zielsetzung, das Wirken der nattirlichen Umweltkrafte und die un-
gestorte Dynamik der Lebensgemeinschaften zu gewahrleisten, widersprechen.
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Darstellung der UberwachungsmaBnahmen

Dieses Kapitel dient der Darstellung derjenigen Uberwachungsmafinahmen, der es
bedarf, um die absehbaren erheblichen Umweltauswirkungen, die sich aus der
Durchflihrung des Plans oder Programms ergeben, zu Gberwachen, um insbeson-
dere fruhzeitig unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen zu ermitteln und geeig-
nete Abhilfemalinahmen ergreifen zu kénnen.

Erhebliche negative Auswirkungen sind im Zusammenhang mit der vorgesehenen
Anderung der Verordnung zum Nationalpark Bayerischer Wald nicht zu erwarten

Gewisse, graduelle, Beeintrachtigungen konnen sich allenfalls durch eine verstarkte
Erholungsnutzung im Bereich von Lebensraumen stérungsempfindlicher Tierarten
ergeben. Fur bestimmte Tierarten essentielle Habitatelemente (insb. z. B. Schlaf-
baume fur Auerhlihner) sind bekannt, so dass bereits im Vorfeld geeignete MalRnah-
men zur Besucherlenkung getroffen werden kénnen. Ein grundlegendes Erfordernis
fur Kontroll- bzw. UberwachungsmaRnahmen lasst sich daraus nicht begriinden.
Vorsorglich sollten jedoch die Besucherstrome in den besonders sensiblen Teilen
der Erweiterungsflachen so gesteuert werden, dass Beeintrachtigungen vermieden
werden konnen.
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Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Gegenstand dieses Umweltberichts ist Ermittlung und Bewertung méglicher Umwelt-
auswirkungen der vorgesehenen Anderung der Nationalparkverordnung. Der Umwelt-
bericht dient als Grundlage fur die behdrdliche Prifung der Umweltvertraglichkeit der
neuen Verordnung. Die methodische Herangehensweise, die Inhalte des Umweltbe-
richtes sowie der Ablauf des gesamten Prifverfahrens orientieren sich an den Vorga-
ben des Gesetzes zur Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG). Zur Abstimmung des
konkreten Untersuchungsrahmens dieses Umweltberichtes wurde von Seiten des
Bayerischen Staatsministeriums flir Umwelt und Verbraucherschutz ein Scoping-Ver-
fahren (gem. § 39 UVPG) durchgefiihrt.

Ergebnis der Prifung

Als Ergebnis der Prifung aller relevanten Umweltauswirkungen auf die Schutzziele
der Schutzguter Mensch, Tiere / Pflanzen / biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Klima
/ Luft, Landschaft sowie kulturelles Erbe / sonstige Sachguter zeigt sich, dass die neue
Verordnung mit ihren absehbaren Wirkungen keine Beeintrachtigung der 0.g. Schutz-
guter verursachen wird. Es wird auch mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
zu keinen Kollisionen mit den Erhaltungszielen der o.g. Schutzgiter kommen. Viel-
mehr ist absehbar, dass die neue Verordnung die Erhaltung der Schutzguter in gro-
Rerem Rahmen als bisher sicherstellt.

Dies zeigt sich nicht nur bei der Prifung von Einzelaspekten, sondern auch bei der
Prifung mdglicher Wechselwirkungen. Auch im Hinblick auf mdégliche grenziiber-
schreitende Wirkungen ist absehbar, dass die neue Verordnung dazu beitragen wird,
bereits bestehende Positivwirkungen fir Natur und Landschaft zu erweitern und zu
sichern.

Aus gutachterlicher Sicht wird die neue Verordnung fir den Nationalpark Bayerischer
Wald keine Umweltwirkungen auslésen, die nicht mit den geltenden Zielen des Um-
weltschutzes oder den Schutzzielen der einzelnen Schutzgliter gemal UVPG verein-
bar waren.

06 SUP-Umweltbericht_work.docx Seite 58



Erweiterung Nationalpark Bayerischer Wald Umweltbericht

Anlage - Ubersichtslageplan
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